IMPERIALISTA SKOLONIZOWANY.
O ROSYJSKIM PARADOKSIE KOLONIALNYM NA PRZYKLADZIE
GENERATION ,P” W. PIELEWINA | ROSJA W ZAPACI A.
SOLZENICYNA

TOMASZ NAKONECZNY
(Pozna)

Key words: postcolonial studies — intellectualsostmodernism — Victor Pelevin — Russian tradition —
Aleksandr Solzhenitsyn

Ograniczenia dyskursu postkolonialnego

Osobliwacia studiow postkolonialnych jako teorii naukowej jéet ze gdy tylko
wykraczaj poza zadaniacisle badawcze, w najlepszym razie zdaic ,popadd” w
polityke, w najgorszym za— wchodzé w konflikt z faktami i zdrowym rozglkiem. Wynika
to po czsci — zarbwno przyczyna, jak i skutek — z nieodamawykowego dla wielu
uczonych przenoszenia czysto opisowych wynikoéw slvdiadéa na zt@ona rzeczywistéé
pozaakademick i formutowania na tej podstawie wnioskOw o chagaké moralnym. W
pewnej z& mierze wynika z wypac#e jakim podlega kada wolna i tworcza my poddana
systematycznej instytucjonalizacji, ktorej skutkspidtczesny antropolog australijski, Joel
Kahn, ujmuje z charakterystycznym anglosaskim zeaim zaprawionym szczypironii:
,lym, co, byt maze, jest najbardziej uderaag w calej debacie na temat kultury zmicy,
jest to, w jak matym stopniu wydajezsnie¢ ona zwiazek zeswiatem poza akademi w jak
duzym stopniu wydaje siskupia na takich kwestiach, jakurriculum selekcja studentéw,
praktyki zatrudniania, promowania, zdobycie stateganowiska i tak dalej, ktorea sw
wigkszaci powszechnym przedmiotem zainteresowania naukewco

Uwiktanie teorii postkolonialnej w ste przyziemnych zalenosci zawodowych i
materialnych oraz wiaca se¢ z tym paérednio kwestia mody intelektualnej nig @czywicie
jedynymi, a ji& na pewno nie najwaiejszymi, ograniczeniami ktOre wypaczajzysto

badawcze przestanie tej iveej i potrzebnej gaki wspétczesnej humanistyki Daleko

! Kto wie czy nie tym winie, i praghieniem sprostania modzi®dowiskowej, ména ttumaczy zupetne
niemal fiasko poniesione przez Madanion wNiesamowitej Stowigszczynie, w ktorej autorka probujei¢zye
co najmniej dwie kompetencje: historyka literatuoynantyzmu i mediewisty, nie stramiwszelako réwnieod
dalej icacych uogélnié z zakresu historii myi politycznej czy wspoétczesnej socjologii. Fiaskgyraza se
oczywicie w osignigtych rezultatach, przede wszystkim w antagonistgp4ftacinsko-stowiaskiej) wizji
dziejow tzw. Stowiaszczyzny, ché jego przyczyn naley dopatrywé sic niewatpliwie w naduyciu
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powazniejsze wynikag z wyranie lewicowego posmaku samego kierunku, co ws@z
zapewne mzna tlumaczy generalnie lewicow orientacj wiekszaci wspotczesnych
uniwersytetow, w agci za tym, iz najbardziej wptywowi badacze postkolonialni pochpd
z krajow zalenych. To ostatnie nie jest tylko uboazkolicznGcia biograficzr, lecz
faktem o trudnym do przecenienia znaczeniu, @&ggym zaréwno ogoélny punkt widzenia
na istot i cele studiow postkolonialnych, jak i Loco mana by nazwa typem
emocjonalnéci badawczej.

By¢ moze powysze wzgtdy wydadz sie oczywiste komg, kto na teok
postkoloniala przywykt patrzé wedlug ustalonego wzorca obejnmggo badanie
rozmaitych form zalenosci kolonialnej i postkolonialnej oraz, 4de za tym, postulowanie
zniesienia owej zaklmosci (a niekiedy w istocie jej odwrdocenie). Praktyezimplikacje
takiego stanu rzeczy polegeg na znacznej polityzacji studiow postkolonialnytheszcza
(niemal na pewno niezamierzenie) rpsfjaca wypowied Dariusza Skorczewskiego:
.Postkolonialne spojrzenie na naszesnpiennictwo ostatnich dwéch stuleci beo
zaowocowa polskim crescendo w polifonicznym dyskursiviatowej humanistyki.
Uwolniona od partykularyzmu i umieszczona w poléwdadczeé wspoélnych mieszkacom
réznych szerokéci i dlugasci geograficznych, literatura nasza moglaby naieszc
zademonstrow@a to, ze uczy s¢ przemawia wtasnym, peitnym gtosem, wyzbywaj sk
nekajacego ja chorobliwie kompleksu #szaci, bez potrzeby wtlaczania jej w
martyrologiczny gorset, jako petnowaitmwy produkt wspotczesnego postkolonialnego
spoteczéstwa?”

Zasadnicza my przytoczonego fragmentu nawet nie probuje maskoswojego
bezpdredniego przestania. Przeciwnie — wydajewgitej mierze prosta, jasna i logiczna: oto
glbwna korzy¢ jakiej dostarcza metoda postkolonialna krajom zsfen polega na
mozliwosci ich dowartgciowania poprzez zmignsposobu samopostrzegania, azéak
poprzez ogOlm zmiarg statusu kulturowego. W ramach niniejszych rozafiachciatbym
zaproponowa& szersze spojrzenie na problematykpostkoloniala, uwzgkdniajce
pragmatyczne aspekty zjawiska zmane z imperialigt A wicc nie tylko dopuszczage go

do gtosu w nowej, mato diakomfortowe] sytuacji utratydulz ostabienia dawnego preati

metodologicznym polegagym na nieuprawnionym mieszaniu wzniostych romazych historiozofii z
calkiem przyziemnymi realiamisredniowiecznej polityki midzynarodowej, a moéwt ogoélniej — na
rozciagnieciu teorii postkolonialnej poza jej naturalne, at& sé w peilni uzasadhj dziewktnasto- i
dwudziestowieczne, granice czasowe, w przypadkon elskich maliwe do przesuricia gdzié na pocatek
rozbiorébw. Wprawdzie narodowe $piiennictwo zyskuje w pracy profesor Janion kolejpmnik
intelektualnego rozmachu ,lecz kgyc jest ksizycem take bez sonaty”.

2 Cyt. za: http://www.znak.org.pl/files/Skorczewskif



Tomasz Nakonecznymperialista skolonizowany

ale réwnie zwracajce uwag na podstawowe dylematy, z jakimi musg foryka w
procesie nieuchronnego przeksztatcania wiasnejsatadci. O ile w przypadku
.Klasycznych” imperiow zachodnich rzecz wydaje siosunkowo mato emocjoragg z racji
ich zakrzeprigcia w ustalonym ju paradygmacie postkolonialnym, o tyle imperialista
rosyjski wchz przysparza kiopotéw i to nie tylko dlategee mniej czy bardziej otwarcie
zgltasza swoje imperialne roszczenia wobec nabjich gsiadow, w dodatku w stylu
przypominagcym jego ,najlepsze lata’. Rowri&llatego,ze jest imperialist niemal z gruntu
odmiennym, tak ,morfologicznie”, jak i w odniesiendo ewolucji jego najwaniejszych
cech.

Najpierw jednak pragnuczynt jasniejszym przywotane wcgniej, polityczne, tto
bada postkolonialnych. Wydaje sibno istotne, gdypozwala dostrzec pewmudymentara
zaleznosé: oto znaczcym wspotczynnikiem upadku kolonializmu dwiecie zachodnim, i to
zarbwno w wymiarze politycznym jak i mentalnym, iyiv zasadzie pozostaje) gwattowny
napor ideologii lewicowej. Sprawia taz iv ocenie rzeczywistego przebiegu zdarkech
nastpstw (mam tu na n¥ji zwtaszcza dekolonizagjAfryki i Bliskiego Wschodu), bardzo
trudno oddzieli element rzeczywisty od, jakfayy dzisiaj powiedzieli, wirtualnego. Napoér
Ow, rozpoczty jeszcze u schylku XIX wieku, pochodzit w przexaacej mierze ze
srodowisk akademickich i przybrat na sile po Il WiejrSwiatowej za spraw polityki
rzadow, w ramach ktérej szkolnictwo wgze zacgo stanowé cos w rodzaju odtbnego
sektora gospodarki narodowej, hotubionego za pam@zczodrych subsydiow i
przedstawianego jako najczystsze, bo bezinteresaindmio szeroko rozumianego pestr.

Dato to niestychapm pewnd¢ siebie wielu intelektualistom reprezentym
srodowisko akademickie (i nie tylko im), zresatierzadko ja i wczeniej sktonnym do
przyodziewania giw szaty misjonarskie. Przedmiotem ich natchnionggstannictwa staty
si¢ po wojnie trzy przede wszystkim kwestie: pokoju ¢lliczu zagreenia nuklearnego),
nieréwndci spotecznej i kolonializmuZadna z nich nie stanowita jakiegmerytorycznego
novum przynajmniej w dyskursie spotecznym Zachodu. Czwowym natomiast byta skala
ujecia orazzarliwosé, z jaky instytucje naukowe, a za nimi dziennikarze, @itpraz znaczna
cze$¢ tak zwanej opinii publicznej, zagy wypowiada si¢ na temat spraw, ktérych moralna
otoczka przestaniala surowe, pragmatyczrgrog. Dochodzito w ten sposob do
paradoksalnych sytuacji: mtodzi, rozpieszczeni bejgaci kapitalizmu stawali po jednej

% |deologiczm atmosfeg tamtych lat oddaje zdanie wypowiedziane przezysteata uniwersytetu w Berkeley
Clarka Kerra: ,Czym byty koleje w drugiej potowielX wieku i samochod w pierwszej potowie XX wieku,
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strony barykady ze swoimi faktycznymi wrogami khkagmi, a intelektuakici, ktérzy
Swiatowa renong zawdzeczali niekwestionowanej hegemonii  wiasnychezykow
narodowych grzmieli na anachroniczhosystemu kolonialnego, ktorye tich renom
podtrzymywat, a nawet w ogéle urlioviat im zabieranie gtosu na tak szerokim foruna N
oltarzu polityki sktadano naukaw bezstronn&é, rzeczywiste interesy spotecstw, a
nierzadko po prostu zdrowy ragikek. Ofiap tej swoistej duchowej irredenty padty gtéwnie
nauki humanistyczne, podatne na ideologizacgjako z natury rzeczy.

Nie che przez to powiedzie ze idea studiow postkolonialnych wywodzie st
wypaczonego obrazu rzeczywistdo Przeciwnie, w aspekcie czysto poznawczymzeno
stanowé przyktad godnej uznania przeniklig@ i uczciwaci badawczej. W rownej jednak
mierze stanowi ptaszczygrrozstrzygne¢ moralnych iswiatopoghdowych, a to czynig
przynajmniej na pewnym etapie, nader zawodnymeadaiem poszukiwania prawdy. W tym
drugim bowiem przypadku racjaze w praktyce po stronie tych, ktoérych gtos brzmi
donaniej i pewniej. Wczorajszy hegemon peostd si¢ dzisiejsa ofiara, jesli tylko z takich
czy innych wzgltdow utraci pewng siebie warunkujca jego retorycza skutecznéé. W
efekcie mae dog¢, i faktycznie dochodzi, do dalekoaych przewartéciowan kanonu
literackiego (i szerzej — kulturowego).slleuzna, jak chciat na przyktad Chinua Achebe,
racje moralne za instarcw pewnych przypadkach naddma w stosunku do kryteriow
artystycznych, oczyszczenie kanonu literackiego zietd emocjonalnie i moralnie
niedojrzatych, bo tak natg wowczas traktowadzieta nie odpowiadage standardom etyki
postkolonialistycznej, stanie gsipierwszym zadaniem dla nowoém& zorientowanego
literaturoznawstwa.

Oczywicie takie poderie do studiow postkolonialnych @ zosta uznane za
uproszczone, ponievadaje st pomija to, czym g one przede wszystkim: dynamicznym
nurtem bada kulturowych nastawionym na zdobywanie wiedzy mader@nych, gtownie
mentalnych, aspektow zaleosci kolonialnej i postkolonialnej. Poniewgednak naturakn
konsekweng tego procesu, $#& nie dla samych badaczy to przynajmniej dla ich
pozauniwersyteckich adherentow, jesize&hie do zniesienia kulturowej i dyskursywnej
dominacji bytych imperiow nad ich koloniami i przydcenia (nadania) tym ostatnim
petnoprawnego gtosu, tylko pierwszy czton niniejszerakterystyki mee zostéd uznany za
naulke w zwyktym znaczeniu stowa. Drugi odstania rzecztaéic mapca wigcej wspolnego z

tym ma szans st& sie w drugiej potowie tegb stulecia przemyst wiedzy, a mianowicie psbzwoju
gospodarczego.” P. Johns@xdzyskanie wolngi. Tlum. T. Bierag. Pozna 2002, s. 203.
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brutalnyms$wiatemrealpolitik, jakkolwiek narzdzia walki g tu nieporéwnanie subtelniejsze,
anizeli z utadzonyngwiatem akademii.

Po to, by unika¢ wiktania st w jeszcze wiksze komplikacje pggiowe i historyczne
niz te, na ktdre wschodnioeuropejskie dyskursy postkalne narza z jednej strony ich
wciaz zywy emocjonalnie, peten ambiwalencji stosunek dmegriéci wiasnych krajéw, a z
drugiej ich wtérné¢ wzgledem dorobku zachodniego (z pewnego punktu widzemigaca
by¢ utazsamiam z godm uznania pionierskiia’), proponug przyjecie kilku
podstawowych rozetmien metodologicznych. O#ouwazam, ze aby dany kraj europejski
uczynk obiektem sensownej analizy z punktu widzenia tquostkolonialnej naley wziaé
pod uwag nie tylko klasyczne formy zataosci, dobrze znane z literatury przedmiotu, takie
jak np. eksploatacja ekonomiczna, dominacja mildaczy przemoc kulturowa, ale rowhaie
a wiaciwie przede wszystkim, te ich negstwa, ktére wyrzaja sie w sferze
dtugookresowych relacji radzyetnicznych. W dodatku napstwa nie polegafe na
generalnej nieajti, pogardzie czy zawti, te bowiem wydaj sic nieusuwalnym skiadnikiem
wiekszdici relacji sisiedzkich, lecz na trwalym lub wzglnie trwatym i gwiadamianyrfi
uzaleznieniu natury psychologicznej od narodu domagago. Uzalenieniu przejawiacym
sie gtdbwnie w sferze gzykowej i symbolicznej, widocznym najlepiej w preae budowy
(odbudowy) tasamdci narodowej, jaki zachodzi zwykle Zupo wyzwoleniu s z
bezpdredniej (ekonomicznej, militarnej) zaleosci. Wyodrbnienie czynnika etnicznego
(analogicznego do rasy w przypadku kolonializmuhpaniego) daje chiby te korzysé, ze
pozwala nie pomiesza sola bez reszty takich zjawisk jak okupacja i kolonjaa©kupacja,
by zashiy¢ na miano kolonizacji wymaga czegwigcej niz nagiej sity: wymaga mianowicie
takich dziata okupanta, ktore przyggna do niego czs¢ uciskanych (najegciej elity
umystowe) nie ze wzgtlu na strach, jaki potrafi budzilecz ze wzgldu na jego imponaga
atrakcyjna¢ (cywilizacyjm czy kulturova).

Z powyzszych wzgddow na przyktad za wielce problematyczny verm kolonialny
status PRL-u. Z jednej bowiem strony komunizm scokWieposiadat tak wiele swétie
rosyjskich cech (bizantyjski kult wodzostwa, zacimka imperializm czy nomenklaturyzacja
administracji), # bywa niekiedy postrzegany jako odmiana ideologitodlowej. Z drugiej
jednak strony nie spos6b nie dostrzec g umownego charakteru zatesci
spoteczastwa polskiego od sowieckiego (rosyjskiega)mau. Nieprzeliczona liczba anegdot

* Nieswiadome uzalenienie, jéli w ogdle jest maliwe, nie naléatoby do zjawisk wchodzych w zakres
pojecia kolonializmu, gdy musiatoby pocigac za soly catkowite przeobraenie lub zgota zatrat
dotychczasowej teamdci.



POROWNANIA 5/2008

o0 Rosjanach, w ktorych ci ostatni wystija sa jako istoty mato rozgargie, a przy tym na
swoj sposbéb sympatycznéwiadczy nie tyle o niegfti czy pogardzie do obcego, ile o
nacechowanym rozbawieniem dystansie, do jakiegozdolee § chyba narody
skolonizowane we wikgiwym znaczeniu pegia. Trudno jednocZeie powiedzié, by
czynnik etniczny (w danym przypadku — rosyjski)gataki odegrat jaks znacaca role w
uksztattowaniu si specyficznej postkomunistycznej mentalricspoteczéstwa polskiego.

Jeli w niniejszym szkicu kraje Europy Wschodniej, azgde wszystkim Polgk
ujmuje jako teren ekspansji kolonialnej i — konsekwentrie przedmiot bada
postkolonialnych, czyri to ze swiadomdcia uproszczonego charakteru tego rodzaju
uogolnier. Poniewa jednak rzecz dotyczy problematyki wykracza poza zadania

postawione w artykule, ograniczam do uwag natury ogolne;j.

Imperialista skolonizowany

Dotychczasowe rozwania skupiaty s na tych aspektach teorii postkolonialnej, ktore
powodup, ze nie mage by ona stawiana na rowni z innymi teoriami naukowymi
zamykajcymi sk w obszarze wikasnych celéw badawczych i nie ragzeni sobie prawa do
wypowiadania & na tematy polityczne czy moralne. O ile porzucexgebnego nawyku
przekraczania wlasnych kompetencjiylenvytacznie w gestii badaczy uprawdaych studia
postkolonialne, o tyle publiczne implikacje aganych przez nich wynikoéw znajdusic juz
niemal catkowicie poza zagjiem ich wptywu.

Rodzi to szereg niepokgjych pyta, migdzy innymi o powody, dla ktérych niedawny
(badZz obecny) imperialista powinienzyczat gtosu swoim (niedawnym adz obecnym)
poddanym, godc sk w ten sposob na rewigjvtasnego statusu, wtasnej historii, az@aka
rezygnact z najgkbszych, emocjonalnych przyzwyczajétdre uczynity go tym, czym jest:
znanym i podziwianym aktorem na sceiwdata, o ktérego zabiegaj z ktorym licz sig
inni.

Wybor, jakiego mog dokon& owi poddani jest prosty. Dyktuje go najbardziej
fundamentalny interes wiasny i niezbywalne poczgmdndci: ich gtos powinien b§ nie
tylko wystuchany, ale te potraktowany na rowni z gtosem imperialisty, jakoikalny i
zastugugcy na uwag gtos w wielkim chorze ludzkei. Teoretycznie najbardziej padam
dla poddanego bytaby sytuacja, w ktérej on i wsyysazostali, nie wylczapc niedawnego
hegemona, cieszylibysréownym statusem. Przynajmniej do czasu, dopoki seurdstby
w site pozwalajca przezwycgzy¢é dawny resentyment i pokdssie 0 pozycg regionalnego

badZz nawetswiatowego mocarza.
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Jednak wybor przed jakim stoi imperialista jestswardaleko bardziej ztaong. Moze
on cizy¢ do bezwzgidnego utrzymania, a nawet rozszerzenia swojej SUgIE, mae Z niej
dobrowolnie zrezygnowa maze tez pojs¢ jedm z drog pérednich — na przyktad zachowa
jakas forme spojnaci imperium za cefijego czsciowej lub catkowitej fragmentaryzacji
(czyli dopuszczenia do gtosu poddanych; jest to einmwicce] przypadek Imperium
Brytyjskiego). Kadorazowo wszate wybor ten okrda splot niepowtarzalnych
okolicznaci, ktore sprawiay, ze wynoszenie zachodniego ,paradygmatu dekoloninagyg’
do poziomu uniwersalnego ukfadu odniesienia, stapozejaw mylenia ahistorycznego, nie
liczacego st z faktami.

W przypadku wielkich mocarstw zachodnioeuropejskec stosunkowo tagodnym
demontau imperiow kolonialnych zadecydowaty zapewne nikayniedostatki potencjatu
militarno-demograficznego czy specyficzne pddigj kulturowe wynikajce z religijno-
filozoficznych tradycji Zachodu, ale réwrie a mae przede wszystkim, zupelny brak
jednolitej i konsekwentnej polityki ujarzmiania takarakterystycznej dla wielu imperiow
azjatyckich. W rezultacie przemiany polityczne, ifak podlegat zachodnioeuropejski
imperializm szty w parze z rosty Swiadomdcia wkasnych ogranicze oraz poczuciem
zobowhkzan moralnych wzgldem niedawnych poddanych. O ile mi wiadomo, nicetgé nie
wystapito nigdy (przynajmniej w widoczny sposéb) na grignimperializmu rosyjskiego, a
juz na pewno nie doprowadzito do poréwnywalnych ¢asiv. Jednate i temu
imperializmowi, kdacemu swoisi mieszanin zartocznego pruskiego militaryzmu i
mongolskiego centralizmu, nieobce okazaty dylematy, do jakich prowadzi posiadanie
poteznych mocy cywilizacyjnych patzone z brakiem moralnej pewdoosiebie, co do celdow
i sposobu ich zycia.

O imperializmie rosyjskim napisanozjwiak duwo, ze préba dodania czegoowego i
istotnego zarazem bytaby nieuchronnie skazana nadpzenia. Tu wystarczy, §& zostanie
przypomniana jego niebywata geograficzna ekspans§dyrdzieki ktérej w stosunkowo
krotkim czasie zdotat, startif z pozycji prowincjonalnego despoty, sitty¢ do grona
gtdbwnych rozgrywajcych w europejskiej iswiatowej polityce. Pod wzgtlem skali i
efektywndci jest to, jak si wydaje, zjawisko bez precedensu. Jest oneneadwnie z
interesujcego nas tu punktu widzenia, poniewstalo s¢ czynnikiem umaliwiajacym
miedzynarodow kariek literatury rosyjskiej. Literatura ta jeszcze wnkowce wieku XVIII
par excellencelokalna, wtérna i ndadowcza, na fali sukcesow polityczno-militarnych
panstwa carOw zostata wyniesiona #aiatowe salony, mag przy okazji poszczye€isie

kilkoma dzietami autentycznie wielkiej rangi. Swdijug wdzkczndci sptacita w sposéb
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najlepszy z maiwych: dostarczajc petnych mitotwdrczego rozmachu uzasafindia
dziatalngci paistwa, a take wzbogacac jego prawdziwie imperialny splendor. W ten
sposob dzieje literatury rosyjskiej splottye spodwéjnym niejako wziem z rodzimym
imperializmem, dostarczg tym samym bogatego materiatu dla biagastkolonialnych.

Jest to jednak tylko jedna strona medalu. Drugataods znacznie bardziej
paradoksalne oblicze imperializmu rosyjskiego. Paak jest on imperializmem patwa
ladowego, nieposiadagego kolonii zamorskich, warunkiem jego przetrwanyai pozostaje
nadal wysoki stopie spojnégci wewretrznej. Dlatego te falsyfikujac rzeczywisté¢ Innego,

a niemal kadorazowo jest nim wczorajszyssad, nie mge pozwolé sobie na pobtdiwy
dystans, nieuwagani tym bardziej na improwizagjswop zaborczé¢ ograniczagc li tylko

do funkcji wojskowych bdz administracyjnych, tak jak to miatlo miejsce w pragku
kolonii francuskich czy angielskich. Musi dgzujnym i zapobiegliwym steaikiem jego, tj.
Innego, wtasnej paraci. Musi bezustannie wzbogacaiedz o nim, aby jego interpretacjom
przeciwstawia z miejsca swoje. Kto wie czy nie tym étae naley ttumaczy pewnego
rodzaju pieczotowité&, z jakh w ZSRR uprawiano badania nad kulturami republik
nierosyjskich. Nie chg oczywkcie powiedzié, ze imperialna polityka carow czy Rosji
porewolucyjnej stanowi przyktad w petndwiadomych i konsekwentnych dziataw
powyzsze] mierze. Przeciwnie, sporo w niej przypadkéno a nawet zwykiego
bataganiarstwa, czego dowodzi ppstwanie wobec ziem dawnego Krolestwa Polskiego.
Pragr jedynie zwroat uwag na pewien naturalny wymoég, ktéry, o ile nie jest
przestrzegany, prowadzi do konsekwencji niekorzydirdla imperialisty.

Zmuszony do rygorystycznej kontroli podbitychasiedow musi jednoczeie
zachowa odpowiednio wysoki poziom konsolidacji wewtre macierzystego spoteamdwa,
stanowicego jego bag ludzka, materiala, a zarazem uktad odniesienia dla wszelkich
dziatan podejmowanych na zewmz. Cery owej konsolidacji jest swoista kolonizacja
wewrgtrzna, wynikajca w znacznej mierze z bezustannego na przestraggkOw
rozszerzania siwspomnianej bazy oraz konieczZobnadizania za procesem owych zmian,
polegajcym w praktyce na wchianianiu kolejnych ziem dkaaych jako ruskie 4oz
stowianskie. W ten sposob baza nabiera cech réwnie alegiraich, co sfalsyfikowany obraz
Innego.

Wszystko to powoduje stan podskérnego @epii niepewnéci, tak znamienny dla
bohateréw Czechowa, a takdla wielkich przetomow w historii Ros;ji, takicalj np. reformy
bedace nastpstwem wojny krymskiej, rewolucja 1905 r. czy Garbawowska pierestrojka,

podczas ktérych zdumiewe@o realistyczne projekty spoteczne natrafialty na niniej
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zdumiewagca fatwoi¢ ich porzucania na rzecz chimer i fantazji. W iggpdmperium
rosyjskie jawi st najbardziej neurotycznym sfdd wszystkich spotecznych tworow
cztowieka. Jego najbardziej chyba widogzrech jest to,ze mitologie, jakie generuje na
potrzeby zachowania wilasnej westnznej spojnéci okazujy si¢ kazdorazowo archaiczne w
stosunku do wyzwa swiata zewrtrznego. Samodzigawie i cerkiew prawostawna na tle
powszechnej demokratyzacji i triumfu nauk przyredgch, komunistyczna utopia —
sukcesow cywilizacyjnych Zachodu czy mit Wielkiejoiity Ojczyznianej — pacyfizmu ery
»pohistorycznej’, wygidaja dla zachodniego oka tyleponuro, co groteskowo. Samym
Rosjanom wydaj sie jednak konieczne jako czynniki pozwaleg¢ osagmaé spojnaé
wewretrzng w stopniu ktérego — biac pod uwag istniegce warunki — nie bytyby
prawdopodobnie zdolne zapewmirojekty mniej jednoznaczne.

Rosyjski paradoks dacssprowadzi do nastpujacej ogolnej formuty, posiadage]
zreszy bardzo aktualn wymowe: kazda préba rozmontowaniaady rozbicia struktury
imperialnej rodzi nagka potrzele stworzenia nowej, lepiej dostosowanej do realidw
wewrgtrznych i zewrtrznych. Wynika to z szeregu przestanek natury tycakej, medzy
innymi ze specyfiki geograficznej kraju, jegozn@rodndci etnicznej czy te alokacii
zasobOw naturalnych (bogata w surowce Syberia wtana gospodarczependant w
stosunku do rolniczego potudnia etc.)a@e postrzeganie Rosji jako barbaizy, ktéry za
wszella cere powinien dostosowa sie do standardéwswiata cywilizowanego, jest
oczywicie niczym innym jak zachodniprojekch i préba podporadkowania wschodniego
kolosa swoim wiasnym celom. Niektérzy badacze pmetkalni zbyt tatwo przeoczajfakt,
iz walka o hegemoni kulturowa nie tylko nie zakaczyta s¢ wraz z upadkiem starych
europejskich imperiow, lecz stanowi jedm odwiecznych, uniwersalnych wariacji na temat
przemocy. Oczywicie bytloby znacznie lepiej dléwiata, gdyby przedmiotem rywalizacji
staty sg, ostatecznie i nieodwotalnie, idee uctgliajace s¢ np. w modzie, sztuce czy sporcie
a nie w technologiach wojskowych. Niemniej podstaxa@asada swoistej ,interesovéad
kulturowej” pozostaje w zasadzie niezmieniona.

Problem przed jakim stala obecna Rosja nie polega chyba, wbrew opinii Ewy
Thompson, na wyborze guzy zachowaniem imperium a dobrem obywateli, alleowi
dobro obywateli jest w tym konkretnym przypadku waezne] mierze tsame z
pomysinoscia imperium (dé¢ przywota to, co na temat standardiycia dawniej i dA
mowia sami obywatele bylego imperium sowieckiego).cByaze dopiero wspotczesna,
guasi-imperialna, okrojona przestrzennie (pozbawiogpublik nie wchodgych w skiad

dawnej bazy), a przy tym silna ekonomicznie tabardziej elastyczna politycznie a@li w
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przeszitdci Rosja, ledzie w stanie sprostaczekiwaniom wtasnego spotedséna, wkasnych
elit, a take przeciwstawd sig imperializmowi kulturowemu Zachodu. sieuda jej sé
przekona swiat oraz najbliszych gsiadow do nowego projektu kulturowegogdhcego
efektem udanego pgzenia modernizacji i tradycji, ma niemaszang na osigniccie
preponderancji w zajmowane] przez siebiegsce swiata. Zapewne wbrew gorzkiej
swiadomaci jej bylych satelitow, ktorym taki stan rzeczy mowydawa sie nadzwyczaj
niesprawiedliwym. To, czy 6w nowy projekt nazwienmyperialnym, hegemonicznym czy

mocarstwowym &dzie raczej kwestirozr@nien semantycznych aifaktow.

Sokenicyn i Pielewin, czyli dwa oblicza paradoksu roggkiego

W Kkontekécie powyszych rozwaan proponug przyjrzenie si dwém tekstom
wspotczesnej literatury rosyjskiej — ,Generation” ,PWiktora Pielewina oraz ,Rosja w
zapdci” Aleksandra Safenicyna. Pierwszy jest gioa w Rosji, kultowa wrecz, powidcia
minionej dekady, drugi Zavprawdzie nalgy bardziej do dziedziny publicystyki spotecznej,
lecz jest przede wszystkim gtosem pisarza pocimmo z kraju, w ktorym — parafrazgj
stowa Jewtuszenki — pisarz, to &kteiccej niz pisarz. Oba teksty, ze waglu na nazwiska
autoréw oraz szeroki rezonans ich twdKktzp mazna umigcic w gtdwnym nurcie
rosyjskiego dyskursu spotecznego. Ich znaczenidaltt# postkolonialnych polega na tym,
7ze W sposob niezwykle sugestywny i be#pdni odnosz sie do podstawowego rosyjskiego
dylematu postimperialnego — jaka jest oraz jakaemiojaka powinna hy nowa Rosja? —
aczkolwiek czyrd to na dwa skrajnie ghie sposoby.

Warto zaznaczy iz oba teksty nie korespondujze soh ani w znaczeniu
bezpdrednich wzajemnych nawian, ani w znaczeniu wspélnych odniesielo jakief
okreslonej ideologii. Milionowych czytelnikéw Pielewinairodzonych w wikszaci albo u
schytku ZSRR albo krotko po jego rozpadzie i nadgch do klas wielkomiejskich nie
spos6b utpsamid& z konserwatyws w niematym stopniu prowincjonanpubliczndgcia
Soktenicyna. Ow nieharmonijny dwugtos jest jednak zaegm sygnatem wanosci kwestii
narodowej w Rosji wspotczesnej. Potwierdza rownrieza spraw swojej dwubiegunowiei
wiasnie (poszukiwanie ttsamdci w tradycji narodowej u Sgénicyna przeciwstawione
szydercze] demitologizacji teg u Pielewina) — tezo wewrgtrznym skolonizowaniu
spoteczéstwa rosyjskiego i mgdzy innymi dlatego nie powinien bytraktowany jako
przypadkowe zestawienie.

Powies¢ Pielewina jest prab prz&miewczego, charakterystycznego przy tym dla

literatury postmodernistycznej, zdezawuowania categeregu rosyjskich (radzieckich)
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mitdw spotecznych, takich jak na przyktad przekaeaa przewodniej roli inteligencii,
tradycyjny literaturocentryzm czy zemesjanizm. Wylaniagy sk z niej obraz Rosji
przypomina realia dobrze znane mieswan innych krajéw postkomunistycznych:
wszechobecna przeptza¢ zorganizowana, bezpardonowa walka o przetrwamie;zajca
fascynacja Zachodem, a przede wszystkim gwaltowmeazja wirtualnéci. Wszystko to
sktada si w istocie na obraz kraju kolonizowanego (azm@r: skolonizowanego), bezwolnie
zatracajcego dotychczasawtozsamda¢ lub przynajmniej nieskuteczniegsiemu procesowi
opierapcego.

Tekst Satenicyna natomiast reprezentuje pod wieloma wdayhi (styl, zakres
odwotar $wiatopoghdowych, sposéb ndlenia) tradycyjny rosyjski dyskurs spoteczno-
filozoficzny, przez co pozwala esizestawt z klasycznymi dla tego nurtu pracami
Wiodzimierza Sotowjowa czy Mikotaja Bierdiajewa. 2ozorra bezstronngécia i
rzeczowdcia, powotupc sk przy tym na rozmaite dane, a zakna listy otrzymywane przez
autora od zwyklych obywateli, prébuje opisasyjsk teraniejszG¢ po rozpadzie ZSRR.
Odczytywany dostownie przypomina w wielu miejscacilzaj raportu o stanie fistwa,
zasadniczo jednak stanowi przyktad jeremiady skupéh st na powtarzanym parokrotnie
pytaniu ,czy my, Rosjanie, przetrwamy jako narédP¥tanie, w obliczu przytoczonych
przez Satenicyna faktow i zestawte gieboko uzasadnione. Tuzlowiem nie sama tylko
anarchia wolnorynkowa, jak u Pielewina, lecz apa biologicznej zagtady narodu, stanowi
istote autorskiego przestania. Peten autentycznej trospokdj pisarza obejmuje jednak w
nie mniejszym stopniu réwnieduchowe aspektyycia spotecznego Rosjan: glienawet
przetrwamy w sensie biologicznym, to czy zachowaragz rosyjska¢, integralnd¢ naszej
wiary, duszy, charakteru — nasze miejsce w straktiwiatowej kultury? Czy przetrwamy w
duchu, w ¢zyku, w poczuciu swojej historycznej tradycfi?’Im tez poswigca najwice;
uwagi.

Réwnoczénie z obu dziet zdaje siptynaé sugestia,ze rezygnacja przez R@sj
(dobrowolna lub wymuszona okoliczwiami) ze statusu hegemona (réwnlailturowego)
W regionie oznacza koniecztoporzucenia rosyjskiej idei (jak wiadomo rowhigidea
radziecka” ,okazala sio inaczej rozieonych akcentach wetsj,idei rosyjskiej®), czyli
migdzy innymi idei misji kulturowej wéwiecie oraz znacznej exi tradycji, mitow, ktére w

toku dziejow okrélity jej narodows, nie tylko przecig stricte imperialra, tozsamdgé. W

® A. Sokenicyn,Rosja w zapgi. Thum. J. Zychowicz. Warszawa 1999, s. 114.
® J. FarynoHMoesl Pycckas udesl Hoeiinuiii, W: Mentalnai¢ rosyjska. StownikRed. A. de Lazari. Katowice 1995,
s. 36.
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miejsce utraconej wiellégi musiatoby powsiajednak cé prawdziwie znacxego, cé co
rekompensowatoby Rosjanom poniesiostrat. Odpowied, jakiej udziela w tej mierze
Sokenicyn jest zaskakwggo prosta: ratunek 2y w powrocie do tradycji, a poniewaa
ostatnia opiera sigtdwnie na prawostawiu, w nim wdaie pisarz poklada nadzigjna
odrodzenie narodu. Dla Pielewina z kolei przyszi#Bosji zwihzana jest, na dobre i na zte, z
przemianami, jakie niesie globalizacja. Miejsce egrmczone dla tradycji jest tu raczej
umowne, a jejzywotncs¢ zaleey od zdolndci do przystosowania gido wyzwa swiata
zewrgtrznego. Warto przy tym zauwg, ze obie wizje pisarskie przepaja w widoczny
sposo6b, jakkolwiek w nierownym stopniwgsknota za wielkécia (u Pielewina wydaje si
stabsza za sprawironii). Stare i nowe spotykajsic zatem w odwiecznym imperialnym
pragnieniu i potwierdzaj zarazem aktualdé odwiecznego, przywotanego wdénej
paradoksu imperialnego.

Powig¢ Pielewina odstania niejako samo sedno owego pisaddto na gruzach
zniszczonego przez wiasne elity wiadzy imperium isoltego wytania s rzeczywistéc
bedaca pozornym zaprzeczeniem wszystkiego, co uosahm@@ona epoka. Moment
przegcia wydaje si tak mato spektakularnye tatwo przeoczydoniosté¢ dokonujcych se

przemian.

Zewretrznie zmienito s malo — chyba tylko o tyleze na ulicach pojawito siwiecej zebrakéw, a
wszystko dokota — domy, drzewa, fawki na skweraatmagle jaké od razu sj postarzato i zbrzydio.
Nie mazna tez bylo powiedzié, ze zmienito s samo sednéwiata, poniewa swiat po prostu nie miat
teraz zadnego sedna. We wszystkim panowata tgopfzeraajaca nieokrélonos¢. Mimo to jednak
ulicami pedzity strumienie mercedesow i toyot, w ktorych gietl niezachwianie pewni siebie i tego,

co sk dzieje, krzepcy faceci, a nawetljavierzy¢ gazetom, istniata jakgolityka wewrtrznd.

Tworzywem tej nowej rzeczywisioi okazuje s pienadz, lecz tym, co materializuje
jej wewretrznie skomplikowany charakter jest nie mniej skdikgwany, lecz rownoczmie
daleko bardziej uduchowiongwiat reklamy. Wybor tego ostatniego jako terenuatdmia
gtbwnego bohatera — Wawilena vel Wiadimira Tatargki wydaje si nieprzypadkowy. To
wiasnie tutaj niedawny poeta i stuchacz Instytutu latary znajduje nie tylkazyciowa
przysta posrod zimnych podmuchow kapitalizmu, ale rownigkromne ujcie dla swoich

aspiracji artystycznych, albowiem ,satizowy literaturocentryzm redaktoréw i wydawcéw —

" W. Pielewin,Generation ,P’ Tlum. E. Rojewska-Olejarczuk. Warszawa 2006,.s.17
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swego rodzaju reliktowy bialy szum radzieckiej gakc— przynosit jeszcze drobne, mizerne
owoce”.

Paradoksalri@ nowej rzeczywistéci ujawnia s¢ na kartach powiei Pielewina
stopniowo, réwnolegle z agjaniem przez bohatera kolejnych stopni ,wtajemmcze
spotecznego. Trzeba patac, ze jest to paradoksalBdprzegczona i wyostrzona przez oko
postmodernisty. Lecz réwniev takiej formie — ironicznej wizji, persyfia — nie pozbawiona
elementow chtodnej, gboko realistycznej obserwacji (jak zausaaw jednym z wywiaddw
sam autor: ,Jdi pomina¢ opisywane w tej ksice absurdy, jest ona wykowo
realistyczna”). Pocgkowo skiadag sic ha nip stosunkowo tatwo uchwytne sprzeczoio
zycia codziennego.

W telewizji tymczasem pokazywano te same mordyktdaych widok przez ostatnie dwadfiéa lat
wszystkim robito si niedobrze. Teraz widaiciele tych mord mowili stowo w stowo to samo, ea

dawniej wsadzali innych do ciupy, tylko o wiglmielej, ostrzej i bardziej radykalriie

Rozwoj kariery zawodowej bohatera, pozwadamu wnikm¢ w ukryte mechanizmy
rzadzace jego nowa profesj odstania zarazem kolejne, coraz bardziej niepgkojaspekty
poradzieckieg@wiata.

Tatarski pagt, czym r&ni sig era rozktadu imperializmu od epoki pierwotnej akimcji kapitatu. Na
Zachodzie zamawiagy i copywriter razem usitajzrobic pranie mézgu konsumentowi, a w Rosji to

copywriter ma za zadanie zréhwodk z mozgu zleceniodawty

— Na czym polega gtébwna osobligo rosyjskiego cudu gospodarczego? Gtowna osobliwo
rosyjskiego cudu gospodarczego polega na tyengospodarka zapadag storaz gibiej w dup,
podczas gdy biznes rozwijacskrzepnie i wychodzi na aremmiedzynarodow. A teraz pom$i: czym
handlup ludzie, ktérych widzisz dokota siebie?

- Czym?

— Tym, co jest catkowicie niematerialne. Czasene@oivym i przestrzenia reklamaw w gazetach
albo na ulicach. Ale czas sam w sobie niezenby antenowy, dokladnie tak samo jak przestrage
moze by reklamowa. Pakzy¢ przestrzé i czas poprzez czwarty wymiar pierwszemu udatp si
Einsteinowi. Stworzyt tak teori wzglednasci — maze obito ci s¢ 0 uszy. Wiadza radziecka takto
robita, ale paradoksalnie — o tym wiesz: ustawiatzniéw, dawali im topaty i zakazi kopadéw od

ogrodzenia do obiadu. A teraz robé $0 bardzo prosto — jedna minuta czasu antenowegmnae

8 lbidem, s. 65.
% lbidem, s. 17.
1% bidem, s. 31.
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najwigkszej oghdalndci kosztuje tyle samo, co dwie kolorowe szpalty edrjym z centralnych

czasopistt.

W koncu okazuje si, ze za wszystkim stoi gigantyczna,quizynarodowa organizacja
wywodzca swoy filozofie, swoje rytualy oraz hierarchize ...stargytnego Babilonu, a
dostp do niej gidwny bohater zawdzza posiadaniu nietypowego imienia (Wawilen — ros.
Babilon). Melan tej quasi-mistyki i przygodowo-sensacyjnej fabjdgt oczywicie obgty
licencja poetyck Pielewina i nie ma wiele wspolnego z wymiarem ighgm powieci.

Ostatecznie paradoks nowej Rosji polega na tym,za wirtualnym sztaf@m
kapitalizmu stag nie tylko ci sami ludzie, ktérzy ,czerwone zamienna czerwone”
(nawiazanie do koloru flagi sowieckiej i barw pepsi-cplijecz rownie te same w istocie
dazenia i potrzeby wynikage niejako z samej natury pétnocnego kolosa. Wi4igewina,
oczyszczona z literackie] pozioty i uwolniona z atefiupcego gorsetu poetyki
postmodernistycznej, zdajegsbdpowiadéd podanej wyej formule rosyjskiego paradoksu:
przeznaczeniem Rosji jest pozostawanie w paradygmaaperialnym, jakkolwiek
unowoczénionym poprzez dostosowanie slo realidwswiata zglobalizowanego, z pozoru
tagodniejszym i ,mniej narodowym”.

Z pewnego punktu widzenia cata Pielewinowska quastyczna i jawnie satyryczna
maszyneria maskuje gmzkowe poszukiwanie ,idei”, tak znamienne dla rekigj tradyciji.
Idei zdolnej do nadania sensu nowemu, powsgmu widgnie imperium pienidza i reklamy.
Jednoczénie idei na miag wielkiej narodowej przesziai.

My dawniej mielimy prawostawie, samodzi@wie i ludowd¢. Potem byt ten caty komunizm. A
teraz, kiedy € skaiczyt, w ogoéle nie maadnej idei oprocz pieailzy. A przecieé za pientdzmi nie
mog sta po prostu pienidze, co nie? Bo tak to ni cholery nie wiadomo czgeaini s na przedzie, a

inni na kaicu™.

Trudno wyobrazi sobie miodego menegdra ktoregokolwiek innego kraju
postkomunistycznego, w ktorego figniu, a przede wszystkim praktyce zawodowej, idea
narodowa bytaby obecna w ¢kszym stopniu i ma to miejsce w przypadku bohatera
Pielewina. ,Rosyjska (ruska) idea” wydaje symczasem naznaczaiemal kady element
Swiata przedstawionego pow®: nawet to, co na wskfoobce, nierosyjskie, uzyskuje

znaczenie dopiero w zestawieniu z rodzimym (np. y§fame przez Tatarskiego nazwy

1 bidem, s. 135.
12 1bidem, s.183.
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reklamowanych produktéw). Bywae idea ta zostaje przywotana wprost, jak na przykia
zleceniu, jakie Tatarski otrzymuje od jednego zeistvklientow:

Napisz mi rosyjsk idez na jakig mniej wiccej pié¢ stron. | wersj skrocom na stroniczk. Zeby tam
byto wszystko wytgone wyrénie, bez mtnego kitu. Izebym kademu zagranicznemu popapcawi -
biznesmenowi czy innej piosenkarce - mogt to ambd tha.Zeby sobie nie myeli, ze mysmy tu w
Rosji po prostu nakradli forsy i zagireli zelazm kurtyre. Zeby te kurwy poczuly taksite ducha jak

w czterdziestym trzecim pod Stalingradem, jashe?

Powie¢, przy catym swoim ,konstruktywnym” stosunku do rewrosyjskiej
rzeczywistéci, wydaje st oddawa niekiedy te same nastroje, ktoreywiaja najbardziej
przygrebiajace raporty zachodnich politologow, zaktads, 2 na zgliszczach sowieckiej

Rosji maze odrodzt si¢

panstwo totalitarne, bardziej faszystowskiez kiomunistyczne. W pstwie tym absolutne panowanie
naleze¢ bedzie do nomenklatury drugiego, a ngstie i trzeciego, szczebla — mniej zakompleksionej,
bardziej aktywnej i jednoczrie o wiele bardziej okrutnej, chciwej, cynicznejieetycznej. Wolnej od
jakichkolwiek ogranicz®, w rodzaju ideologii i strachu (pektiego obowizki nomenklaturowej

moralndici), i dlatego — skrajniedwiadomie antynarodow¥j

Tekst Satenicyna ukazuje pogily autora bezpmednio, w formie przejrzystego
wywodu, przez co tatwo o ich strukturyzagjhierarchizagj. Znajduje to zresztwyraz w
podziale pracy na rozdziaty odpowiagtsg gtdwnym poditym w niej watkom
problemowym: witadzy i ustrojowi patwowemu w Rosji, diasporze rosyjskiej powstatej
wskutek rozpadu ZSRR, relacjom z krajarasisdzkimi oraz przyszkei parstwa i narodu
rosyjskiego. Jednak styl w jakim wypowiad& siutor mocno odbiega od standardowych
wzorcow przygtych dla publikacji o charakterze diagnostycznym d¢ayng takim
niewatpliwie jest Rosja w zap&i w zatazeniu): bywa pompatyczny, mocno retoryczny, a
przy tym nieznénie kaznodziejski. Mina wicz odnig¢ wrazenie,ze przemawia do nas nie
pisarz czy publicysta ani nawet ideolog, lecz azystody profeta przypomingy owe
zapalczywe postaci duchownych polemistéw z czas®katu. Pomijajc juz nawet uboczn
raczej kwesti stylu, istnieje znacznie wgej, i to bardziej wzkich, powodow, dla ktérych

tekst Satenicyna musi wydasic odpychagcy komu, kto nie podziela jego punktu widzenia.

'3 |bidem, s. 184.
14 Cyt. za: W. Marciniak,Rozgrabione imperium. Upadek Zwku Sowieckiego i powstanie Federacii
RosyjskiejKrakow 2004, s. 280.
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Przede wszystkim jest to tekst wyragty) organicznie ze starego, na poty archaicznego
ducha imperialnego, peten oczywistych zafatsaZgwmdtprawd i przemilcag zwilaszcza w
odniesieniu do narodowscennych, przez co dostarcza z pewaip bogatego materiatu dla

badacza-postkolonialisty. Pisze na przyktad aAtchipelagu Gutag

Poszerzenie terytorialne Rosji dokonywale 8i znacznej mierze dragwojen nie zaczepnych, lecz
obronnych. (Jakkolwiek przytzenie Azji Srodkowej i Zakaukazia nie byto koniecznym warunkiem
stabilngci Rosji)*.

Od samego poatku istnienia pastwa ukrahskiego rozdmuchiwano tam — w celu umocnienia
szeregOw politycznych — poczucie rzekomego zagia militarnego ze strony Rosji. Kiedy pelez sie
tworzy¢ armia ukrabska, od oficerow przy skiladaniu przsgi zadano, aby deklarowali specjaln
gotowas¢ do walki wignie przeciw Rosji.Grozba [podkr. A.S.] wojny byta przez nich czymtak
pozadanym (dla umocnienia trogljeszcze mglistej ,,ukraskiej swiadomdaci”), ze wystarczyto,4 Rosja
wyrazita tylko zamiar [podkr. A.S.] sprzedsg ropy naftowej nie za bezcen, lecz po cenariatowych,

aby z Ukrainy zareagowano groe: ,To wojna!™®.

Jednak tym, co czyni go nieoczywistym i godnym uwpept obecne w nim
pragmatyczne afdro zawierajce przemylenia dotyczace przysziéci Rosji, ascislej jej
paastwowego charakteru. Seicyn nie oddziela bowiem fistwa od narodu, w istnieniu
pierwszego widzc warunek i rag dla istnienia drugiego. A biec pod uwag przesziéé
Rosji, jej obszar geograficzny oraz najlepiej — tugdniego — pajty interes wiasny uwa,
ze trwalag¢ i integralnd¢ paistwa rosyjskiego stanowi fundament pdmgsci narodu

(szczegblnie mocno akcentowana jest w tym kawielpotrzeba bezpiecistwa).

Tak rozlegte pastwo jak Rosja nie ni@ bowiem istnié bez jednolitej silnej wiadzy centralnej; przy

przechgajacej sk niepewndci i bataganie oznaczatoby to po prostu rozpaibea rosyjskiegt.

Chocia federacja zupetnie nie jest dla Rosji farmwrganicza, chocia zostata wprowadzona drog
przymusu, to jednak zakorzenita sina ju: w $wiadomdaci milionéw ludzi, w stosunku mas rozmaitej
narodowdci do otaczajcego swiata. | tym bardziej przy catym katastrofalnym rééa naszej

paistwowdci i roli w niej narodu rosyjskiego, zmuszeni jésty te spucizne przyjac'®.

15 A. Sokenicyn, op. cit., s. 73.
18 |bidem, s. 51.
7 |bidem, s. 79.
18 |bidem, s. 80.
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[...] naley budow& nie WNP, lecz silp paistwowa¢ rosyjskh — bo to ona jeszcze nie zostata

stworzona, bo to ona stoi jeszcze pod znakiem aafsj.

Jest to, jak mma zauway¢, das¢ tradycyjny pogld na rot paistwa w rosyjskiej
historii, mocno zabarwiony ,pragmatycznym impedaiem”, jaki cechowat niektore
sparéd demokratycznych i liberalnych nurtow polityczhyu schytku caratu. Sanicyn
zegna st jednak nieodwotalnie z iderozszerzonego imperium jako szkodiina nawet

niemazliwa do urzeczywistnienia.

Kontury ZSRR stanowi dla naszego kraju bezpowratprzeszté¢ i zackty do ich przywrdcenia

nalezy odrzuct jako catkowicie jatowe®

Trzezwa i pragmatyczna linia wywodow Sehicyna-politologa zatamujeesjednak
tuz za granig oddzielagca rozwaania oparte na surowym materiale faktograficznym od
tych, ktore dyktuj pisarzowi jego wiasne, ¢gdoko osobiste potrzeby emocjonalne. Ratunek
dla zrgkane] Rosji widzi bowiem w powrocie do jej tradyeygh form duchowsri, a

zwtaszcza do prawostawia.

Wiasnie prawostawie, a nie imperialna asawowas¢, stworzyto rosyjski typ kultury. Prawostawie,
zachowywane w naszych sercach, obyczajach i zachiawla umocni to duchowe spoiwo, ktére
jednoczy Rosjan bardziejmnwigzi plemienne. J3 w nachodzcych dziesicioleciach nadal duizie s¢

uszczuplé nasz liczebna¢ i nasze terytoria, a nawetswowa¢, jedno tylko pozostanie w nas nie

skazone: wiara prawostawna i map w niej swojezrddio wrazliwos¢ naswiat?.

Jesli rzeczywicie potrafimy st wyzwoli¢ z tego prymitywnegadwiatopoghdu materialistycznego, w
ktérym przez cale dziegiiolecia nas wychowywano, a ktory twierdzi, ze tgt, bbyt, byt okréla
swiadoma¢, to musimy koniecznie zrozundieco nasfpuje: nasza przyszé — a take przyszigé
naszych dzieci i naszego narodu — zalprzede wszystkim i w najgbszym sensie wéaie od naszej

swiadomdici, od naszego ducha, a nie od ekonorfiki.

Trudno uznd, by tak zwan ,ide¢ rosyjsk” traktowano vrod elit rosyjskich, a tym
bardziej bezp&rednio w kegach wiadzy, jako coinnego anieli instrument do osggania

zupetnie przyziemnych celéw. Co agej, bionc pod uwag dostpne statystyki dotyexe

% |bidem, s. 30.
2 |pidem, s. 28.
2 bidem, s. 121.
22 |bidem, s. 129.
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skali i intensywnéci zycia religiinego w Federacji Rosyjskiej, nie spogiaypuci¢, by
spetnienie oczekiwaSotenicyna byto w jakimkolwiek istotnym sensie aiwve.

Obie wizje hczy dostrzeenie istotnéci ,rosyjskiej idei” (w przypadku Saenicyna
pofaczone z uznaniem potrzeby jej rewitalizacji), nieaningci odradzania si imperium,
wolnego wszelako od dawnych wypatzeopartego gtéwnie na fundamencie kulturowym
(potrzeba ,idei”). Dla Pielewina pozarnpustke emocjonalno-duchoav powstad po
rozpadzie starego imperium, wypetnia trudno ucheytma poty niezmaterializowane, lecz
niezwykle dynamiczne i bujneycie uosabiane przez najbardziej wyrafinowany @zej
duchowdci kapitalistycznej — reklam Nowa, modernizaca s¢ Rosja wchtania i
przetwarza rozmaite atki pochodace zeswiata zewrtrznego (zaréwno Zachodu, jak i
Wschodu), ktére mniej czy bardziej udanie konkaipozostatéciami jej wikasnej tradyciji.
To, czym stanie giona ostatecznie zale od szeregu rozmaitych, trudnychesto do
przewidzenia czynnikdw, niemniej charakter i ramgsarstwa samego Pielewina, zdaje
rokowa w tej mierze jak najlepiej. Warto zwrdécprzy okazji uwag na widoczi u autora
Generation P zaréwno tu, jak i w calej jego twoércam, zalenos¢ od uwarunkowa
kulturowych uchodzcych za typowo rosyjskie (bezustanna potrzeba skredenia, tak w
wymiarze indywidualnym, jak i ogoélnonarodowym, f@sacja ,metafizylk duchowej
przemiany”, wygrywanie rozmaitych sprzeczcioi paradoksow wokot opozycji Wschod-
Zachdd etc.), a w perspektywie historycznoliteragkiwtaszcza od Buthakowa, co pozwala
widzie¢ w nim ,ponowoczesnego” kontynuatora wielu tradyggh watkéw rosyjskiego
dyskursu narodowego.

Dla Sofenicyna natomiast nowa jadtzycia spotecznego w Rosji #sama jest z
martwot i czesciowym lub catkowitym zanikiem najcenniejszych vedd narodowych.
Wizje¢ pisarza przepaja wprawdzie autentyczna troskayspla¢ narodu, lecz jest to, jakesi
wydaje, wizja zbyt mocno uwiktana w przesdo by traktowa ja jako cG wigcej niz
interesujcy przyktad pewnego, historycznegozjunv zasadniczych przejawach, typu

myslenia.

Whioski
Studia postkolonialne, mimo imponaych osagnig¢c w badaniach nad rozmaitymi
formami zalenaosci imperialnej i postimperialnej z natury rzeczye norastaj do wiasnych
zatazen (uzyskanie sprawiedliwego, zgodnego z rzeczywesiambrazu relacji kolonialnych).
W praktyce przeobiaja sic nawet w cé nieréwnie bardziej niezgodnego ze standardami

naukowej bezstrondoi: w narzdzie wykuwania pozycji dla autoréw, krajow i kultur
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postrzegajcych st jako ofiary cywilizacyjnej hegemonii wielkich maséw. Angaowane w
ten sposéb emocje czynk postkolonializmu w ostatecznym rozrachunku b@jdarer
walki 0 uznanie atkeli domer beznamitnej sprawozdawczci. By¢ maze podobne uwagi
maozna odnié¢ do wielu innych lub zgota wszystkich dyscyplin kwbznawczych. Tu jednak
chodzi o cé wiccej niz konwencjonalne uznanie ludzkiej stronnigzio Stawky sa bowiem
nie tylko poszczegélne obrazwiata, ale take rodzaj zdroworozslkowej réwnowagi, jak
zapewnia uwzgldnienie intereséw imperialisty.

Omowiony tu pokrétce przypadek imperializmu rosiggio ukazuje w zarysie
niejednoznacznd oraz niejednorodr$o ,kwestii kolonialnej” (i zarazem ,postkolonialngj’
Dziki i okrutny barbarzgica dla wrogdw, depozytariusz najgszych ludzkich wartei dla
wielbicieli, niezalenie od wzbudzanych wyohten, w kategoriach realnej polityki rosyjski
imperialista zmuszony jest doagtego wysitku na rzecz utrzymania wiasnej intego&tn
Jego specyfika polega rownieé na tym, ze nawet jego baza (wg zreszi chwiejna i
ruchoma) poddana jest intensywnym dziataniom kalacyjnym. JednocZeie skazany na
baczm obserwagj ze strony cenzora zewinznego (Zachoéd, z ktérym chce i z ktGrymi musi
si¢ liczy¢), a w istocie zagrmny zdominowaniem przetige skionny jest ogstokra® do
poszukiwania zmodernizowanej formuty imperialne;j.

Ow powszechny przymus, jakiemu na gruncie postkalmmu poddawany jest
imperialista, nierzadko zreazra wlasnym przyzwoleniem, polegey na wttaczaniu go w
dtawiacy gorset moralnii ofiary, przynosi oprécz niespliwie dobroczynnych skutkéw
moralnych (np. uwrdiwienie na krzywd) rowniez niepokojco negatywne nagistwa
psychologiczne. Czyni bowiem samego imperialistniej] pewnym siebie, a tym samym
mniej pewmn siebie i mniej stabilp czyni cywilizacg, ktorej éw jest stranikiem. Zbyt
chetnie zapominamyze wielkie imperia bywaty w przes&a nie tylko narzdziami represji

i ucisku, ale rownigtadu i stabilizacjiTempora mutantur et nos mutamur in illis

19



