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Abstrakt: Petr Posledni, CZESKO-POLSKI KONTEKST LITERACKI (1970-1979). ,POROW-
NANIA” 7, 2010, Vol. VII, s. 97-111. ISSN 1733-165X. W odbiorze polskiej literatury w dobie
rozpoczynajacej sie ,normalizacji” w Czechach, kluczowa role odgrywa tzw. szara strefa. Stosu-
je ona szczeg6lng taktyke interpretacyjna, stuzacy jako kryterium wyboru tytutéw oraz jako
narzedzie do denkontekstualizacji interpretacji poszczegélnych dziet i tendencji twoérczych.
Przyczyny takiego nastawienia leza w odmiennej stratyfikacji publicznosci literackiej w obu kra-
jach, ale takze w réznym rozumieniu zadan czeskiego samizdatu i polskiego niezaleznego (dru-
giego) obiegu, jak réwniez w innym nastawieniu do kregéw emigracyjnych i programéw poko-
leri literackich. Dla Polski charakterystyczny jest proces stopniowej integracji literatury
narodowej jako calosci, dla Czechéw - rozpad miarodajnego systemu literackiego. Podczas gdy
polska tendencja do integracji jest préba dla , prawdziwosci” znaczenia stéw, czeska dezintegra-
¢ja prowadzi do rozmywania znaczenia i funkcji kazdej wypowiedzi.

Abstract: Petr Posledni, CZECH-POLISH LITERARY CONTEXT (1970-1979). “POROW-
NANIA” 7, 2010, Vol. VII, p. 97-111. ISSN 1733-165X. In the process of reception of Polish
literature during “normalisation” period so called “grey zone” is considered to play an impor-
tant interpretation role. Specific interpretation tactics are applied both to the choice of book titles
and decontextualization of different work interpretations, together with artistic tendencies. The
reasons for such an attitude lie in the field of different stratification of literary public of both
included countries, but they also depend on different concept of Czech “samizdat” if compared
to Polish independent (second) circulation and different understanding of emigration groups
and generation programmes. There is the process of gradual integration of national literature
typical for Poland, on the contrary destruction of standard literary system in the Czech context.
While the Polish situation tests the truth validity of words, the Czech desintegration leads to
blurring of the meaning and function of any kind of literary utterance.

1 Correspondence Address: petr.posledni@ff.cuni.cz
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Czeska publicznoé¢ kulturalna poczatkowo zaledwie po czesci orientowala sie
w rozwoju polskiej literatury lat 70. Na gtebszej wiedzy mogli opierac sie jedynie
polonisci - redaktorzy w wydawnictwach, ttumacze, historycy literatury i krytycy
- wzglednie nieliczni czytelnicy, ktérzy systematycznie i od diuzszego czasu $le-
dzili, co dzieje sie u péinocnych sasiadoéw. Ich ocena poszczegélnych utworéw lub
tendencji twoérczych zalezala w znacznej mierze od wlasnego nastawienia do ro-
dzimej, czechostowackiej ,normalizacji” oraz, oczywiscie, indywidualnych zainte-
resowan, przekonan politycznych, pozycji spolecznej. Wielu z nich na obraz dru-
giej kultury przekladata wlasne nadzieje i obawy, widzac polskie realia przez
pryzmat warunkéw czeskich, zwlaszcza politycznych, nie przyktadajac wiekszej
wagi do kwestii estetycznych. Nowe rysy polskiej literatury umykaty im przez to,
badz byly odbierane jednostronnie. Lepsze rozeznanie zdobywaja niektérzy do-
piero pod koniec obserwowanego dziesieciolecia, kiedy to ozywa wspélpraca cze-
skich i polskich instytucji kulturalnych i dochodzi do wzajemnej wymiany nieza-
falszowanych informacji.

Niegdysiejsi przywoédcy Praskiej Wiosny oraz ludzie popierajacy reformy po-
przedniego okresu upatrujg w gierkowskich zmianach obietnice kontynuacji libe-
ralizacji kultury, a nawet mozliwy powrét do idei ,socjalizmu z ludzka twarzg”.
Inteligencja katolicka znowuz z nadzieja $ledzi nasilajacy sie¢ wplyw polskiego
Kosciota na spoleczeristwo, wiazacy sie z wolnoécia wyznania i rozszerzaniem
przestrzeni dla alternatywnego myslenia. Przedstawiciele undergroundu, tworza-
cy zalazki podziemnej kultury, poszukuja i znajduja istotne zrédla inspiracji
w polskiej twérczosci muzycznej czy w réznych formach aktywnosci performe-
row. Nie przypadkiem te wlasnie kregi czeskiego spoleczeristwa maja zywo
w pamieci list Jerzego Andrzejewskiego, adresowany do Eduarda Goldsttickera,
w ktérym - w imieniu polskich pisarzy - przeprosit on za sierpniowa okupacje
z roku 1968, przypominaja sobie protest Stawomira Mrozka na stronach francu-
skiego ,Le Monde”, potepiajacy brutalng interwencje w sprawy wewnetrzne na-
szego panstwa, powracaja do emigracyjnych wierszy Mariana Hemara z tomiku
Rzez Pragi (1968) i do wiersza Kazimierza Wierzynskiego, Na $mier¢ Jana Palacha
(1969). Podkreslaja tez inne przejawy polskiej solidarnosci z okupowang Czecho-
stowacja i wysoko cenig prébe wywiezienia do Polski manifestu 2000 stow? w 1970 r.
przez Malgorzate Szpakowska, Jakuba Karpiriskiego i Macieja Kozlowskiego. Mi-
mo iz wspomniane kregi czeskiego spoleczeristwa przez cale dziesieciolecie
utrzymywaly nieformalne kontakty z Polakami, krytycznie ustosunkowanymi do
gierkowskiego rezimu i demaskujacymi fasadowos¢ 6wczesnej polskiej kultury,

22000 slov. Obok Karty 77, najwazniejszy dokument Praskiej Wiosny, protest przeciw wcigz obec-
nym naciskom wladz sowieckich krytykujacych liberalizacyjne reformy w Czechoslowacji. Ukazal sie
drukiem - spisany przez pisarza Ludvika Vaculika - w kilku dziennikach i pismach jednoczesnie,
27 czerwca 1968 r. Jako wyraz niezadowolenia wielu srodowisk, zyskal rzesze sygnatariuszy, wielo-
krotnie p6zniej z tego powodu represjonowanych. (przyp. ttum.)
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dopiero po powstaniu Karty 77 zaczynaja mysle¢ o wspolnej dziatalnosci wydaw-
niczej z przedstawicielami drugiego obiegu. Nowym impulsem staje sie dla nich
wybor Karola Wojtyly na papieza (1978), wreszcie pierwsza pielgrzymka Jana
Pawta II do ojczyzny, zachecajaca rodakéw, a i cudzoziemcéw, uczestniczacych
w tym wydarzenia, do wiekszej odwagi obywatelskiej3.

Z drugiej strony, zwolennicy ,normalizacji”, kierujacy sie wytycznymi Pouceni
z krizového vijvoje ve strané a spolecnosti po XIII. sjezdu KSC* (1971) i wstepujacy do
,oczyszczonego” Zwiazku Pisarzy Czechostowackich, upatruja w polskim zyciu
literackim odstraszajacego przykladu stabego wplywu PZPR na twoérczos¢ arty-
styczna, niebezpiecznej decentralizacji polityki kulturalnej paristwa socjalistycznego,
a wrecz szerzenia , kontrrewolucyjnych” idei, przed czym nalezy broni¢ czeskiego
srodowiska. Dlatego tez stosunek partyjnych konserwatystéw do 6wczesnej pol-
skiej literatury byt w znacznej mierze selektywny, wahajacy sie miedzy zaufaniem
do postaw dogmatykéw, np. Jerzego Putramenta, Wiadystawa Machejka czy Wi-
tolda Nawrockiego a watpliwosciami co do przekonant umiarkowanych zwolenni-
kow gierkowskiego przywoédztwa, przykladowo Artura Sandauera, Bohdana Cze-
szki czy Henryka Berezy. Wielu dbalo o to, aby w pierwszej kolejnosci ttumaczone
byly utwory tendencyjnie obrazujace sukcesy powojennej Polski, w tym poezja
Stanistawa Ryszarda Dobrowolskiego, proza Wojciecha Zukrowskiego; inni za-
dowalali sie tekstami wyrazajacymi kwestie ogdlnoludzkie - jak to ma miejsce
w przypadku Jarostawa Iwaszkiewicza, ewentualnie - jak w przypadku poetéw
z ,Orientacji Poetyckiej »Hybrydy«” - eksperymentujacymi z obrazowoscia i inter-
tekstualnoscig, indyferentnymi politycznie. Zwolennicy twardej opcji polityki kul-
turalnej z zasady omijali wszelka tworczos¢ emigracyjng i konsekwentnie unikali
publikowania utworéw bytych partyjnych rewizjonistéw z ,Pokolenia ‘56” lub
przedstawicieli radykalnego skrzydta ,,Nowej Fali”>.

W szczegdélnym polozeniu znajduja sie osoby nalezace do tzw. szarej strefy,
rozposcierajacej sie szeroko w sferze zycia kulturalnego, od placéwek naukowych
i akademickich poczawszy, poprzez wydawnictwa, az po biblioteki, archiwa i mu-
zea. Starajac sie nie zagrozi¢ swej pozycji zawodowej, owi zainteresowani polska

3 Jako przyktad kulturalno-politycznego objasnienia polskiego rozwoju w latach 70., z punktu
widzenia mozliwej kontynuacji ,,socjalizmu z ludzka twarzg”, moga postuzy¢ reportazowe w zamysle
artykuly Jifiego Lederera, wydane zbiorczo w ksiazce Mé Polsko, K6ln 1982.

4 Wnioski z przebiegu kryzysu w Partii i spoleczenistwie po XIII Zjezdzie Komunistycznej Partii
Czechostowacji - dokument uchwalony przez Komitet Centralny KPC, w ktérym m.in. uznaje sie
interwencje wojsk Ukladu Warszawskiego za ,braterskg pomoc”, koriczacg okres ,kryzysu”, jakim
miala rzekomo by¢ Praska Wiosna. Wprowadzit rezimowa ,,normalizacje” sytuacji w kraju, oddziatu-
jac na wszelkie przejawy zycia spotecznego Czechostowacji w latach 70. i 80. (przyp. thum.)

5 ,Normalizacyjne” podejscie prezentuje m.in. Jan Pilai w przegladowej rozprawie TFicet let polské
socialistické kultury. ,,Tvorba” 1974, nr 29; wybiorcze wartosciowanie odnalez¢é mozna réwniez w ksigzce
Pilafa M cesta za polskou poezii. Praga 1981.
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literaturg deklaruja wprawdzie oficjalnie lojalnoé¢ wzgledem rezimu Husaka®, rze-
komo akceptujac interwencje cenzury w dobdr przektadéw nowych ksigzek, jedno-
cze$nie za$ uprzystepniaja czytelnikom wartosciowe ksigzki i czasopisma, starajgc
sie zaprezentowac szeroka game gatunkéw i obszaréw tematycznych, jak réwniez
informacji naukowej. Ich starania, co oczywiste, ogranicza koniecznoé¢ koncentro-
wania si¢ wylacznie na produkgji krajowej oraz wylgcznie na tekstach z oficjalnie
dozwolonego , pierwszego obiegu”. Innym problemem jest uzywanie w materiatach
propagandowych, recenzjach i historycznoliterackich komentarzach jezyka , masku-
jacego”, pelnego kwiecistych frazeséw o ,sztuce postepu”, , przyklaskiwaniu pro-
stemu czlowiekowi” i ,drodze do rzeczywistosci”. Poprzez nasladowanie retoryki
prasy partyjnej, dziela literackie, prezentowane oczom skrupulatnych cenzoréw,
maja by¢ ideologicznie , udoskonalone”, wzglednie ma si¢ w ten sposéb odciggnac
uwage ,twardych normalizatoré6w” od spornych stron danego utworu’.

Owa ,szara strefa” opracowala roéwniez sztuczng taktyke interpretacyijna,
z premedytacja przesuwajacq akcent z samego utworu na biografie jego autora tak,
aby ukaza¢ jego ,stuzbe socjalizmowi”, np. ttumacz Josef Vlasek, przedstawiajac
czytelnikom posta¢ Tadeusza Nowaka przy okazji wydania powieéci Dwunastus?,
czyni z pisarza rzecznika calej generacji, ktéora - wywodzac si¢ z zapadlej wsi -
stopniowo, dzieki wyksztalceniu i zaangazowaniu spotecznemu, dojrzewa do
$wiadomosci klasowej. O tym jednak, ze Nowak pozostat praktykujacym katoli-
kiem lub Ze gatunek prozy wiejskiej w latach 70. ulegl stagnacji, czytelnicy juz sie
nie dowiedzg. Innym znéw razem sztuczna interpretacja polega na ,uzupelnia-
niu” utworu w taki sposéb, by jego przestanie wpisalo sie w aprioryczny schemat
interpretacyjny. Jako przyklad moze postuzy¢ postowie literackiego reportazu
Ryszarda Kapusciniskiego Cesarz?, autorstwa Bofivoja Homoly. Mimo ze wy-
dzwiek ksigzki to paralela miedzy autokratycznym rezimem w Etiopii w latach 60.
i 70. a systemem totalitarnym w naszych krajach, autor postowia koryguje pol-
skiego prozaika, twierdzac, ze pono¢ ukazuje on ,stary porzadek”, podczas gdy
w dzisiejszej Afryce sytuacja jest juz inna i etiopski lud wyzwolil sie ze , stuletnie-
go pancerza feudalizmu”.

Postugiwanie si¢ ,maskujacymi” taktykami ma jednak swoja druga strone -
nie tylko wyrywa utwor z jego autentycznego kontekstu literatury wspoélczesnej,

6 Gustdv Husdk (1913-1991) - dlugoletni przywoédca Komunistycznej Partii Czechostowaci,
,normalizacyjny” prezydent kraju, petnit te funkcje w latach 1975-1989 (przyp. thum.)

7 Frazesy w typie wymienionych wyzej mozna napotkac z jednej strony w hastach stownikowych
- patrz: B. Otakar a kol.: Slovnik spisovatelil. Polsko. Praha 1974; z drugiej - w pracach cze$ciowo histo-
rycznoliterackich i publicystycznych, np. J. Damborsky, Ceskoslovensko-polskd vzdjemnost v piekladech
klasické i moderni literatury. ,Ctenat” 1973, nr 8-9; B. Otakar, Polskd literatura z perspektivy tricetileti.
,Literarni meési¢nik” 1974, nr 6 i in.

8 T. Nowak, Dvandct. Thum. J. Vlagek. Praha 1977.

9 R. Kapusciniski, Na dvore krile krdlii. Ttum. P. Provaznikova. Praha 1980.
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ale pozbawia owe wyjasnienia wartosci semantycznej i stawia stabo zorientowanych
czytelnikéw w sytuacji, w ktérej nie wiedza oni, w co wlasciwie maja wierzy¢: na ile
komentarz jest obiektywny, a na ile chodzi o czysta retoryke. Jak dalece praktyki
,maskowania” wykrzywiaja obraz polskiego piSmiennictwa, ukazuje obszerne stu-
dium Ludvika Stépéna, Soucasnd polskd literatura (Wspdlczesna literatura polska;
1979)10. Brneniski prozaik, ttumacz i historyk literatury, bogatym faktograficznie
komentarzem dopelnia dotychczasowy Slovnik spisovatelil. Polsko! (Stownik pisarzy.
Polska; Praha 1974) o szereg nowych nazwisk, w tym réwniez autoréw najmiod-
szych. Objasniajac tendencje twércze, Stépan kieruje sie jednak - obok popularnego
wérod czytelnikéw, tematycznego punktu widzenia - gléwnie aspektem mimetycz-
nym i w tym duchu kladzie nacisk na nastawienie pisarzy wobec rzeczywistosci
pozaliterackiej: wzgledem narodowej historii, wspolczesnego spoleczeristwa, swia-
topogladowych i etycznych pytait nowoczesnego czlowieka. Pomija jednakze kwe-
stie estetyczne, wazne dla poszczegdlnych generacji: odmienna wrazliwosé ,Ko-
lumboéw”, , Pokolenia ‘56” lub , Pokolenia ‘68”; nie zajmuje si¢ rozwojem gatunkoéw,
a tym bardziej ich mieszaniem sie i przeksztalcaniem w nowe formy. Pomija klu-
czowq kwestie lat 70., tj. jak w ogoéle rozumiec literature? - a w ramach niej r6zne
problemy , literackosci”, nie wspominajac o eseizacji prozy i prozaizacji liryki. Dla-
tego tez w ogole nie dziwi, Ze w czesci poéwieconej prozie, Stépan uznaje nowator-
skie dziela Teodora Parnickiego jedynie za , gre intelektualng”, zas pod wzgledem
poznawczym stawia wyzej proze Wladystawa Terleckiego; podobnie w czesci doty-
czacej poezji chwali wiersze Jarostawa Iwaszkiewicza, natomiast odkrywcze utwory
Mirona Bialoszewskiego odnotowuje w postaci zwyktego wyliczenial2.

Najwieksza przeszkoda naszego, czeskiego, odbioru literatury polskiej lat 70.
jest pokutujace wsréd wielu polonistow - i nie tylko ich - przekonanie, ze lepiej
poznamy kulture obcg, gdy bedziemy szuka¢ wzajemnych analogii, jakiej$ ,, wspo6l-
nej éciezki” na wyboistym szlaku powojennej historii. W rzeczywistosci powinno
by¢ odwrotnie. Prawdziwa szkola wzajemnego poznania sa réznice kulturowe
i specyficznoé¢ literatury innych panstw, faktyczny szacunek wobec tego, co ,in-
ne”, ,cudze”. Takiego podejscia wzgledem Polski wymaga w pierwszej kolejnosci
istotny fenomen opisywanego dziesieciolecia - rozpad jednolitego systemu lite-
rackiego na dwa przeciwstawne obiegi: literature wydawana oficjalnie oraz tzw.
samizdat!3. W Czechach ,podziemny” obieg powstaje wczesniej niz w Polsce,

10 Podane w nawiasach tlumaczenia tytuléw czeskich ksiazek nieopublikowanych w Polsce po-
chodza od ttumaczki. (przyp. ttum.)

11 Pod redakcjg Otakara Barto$a i in.

12 Jednostronne spojrzenie na najnowsza historie literatury polskiej koryguje Stépan dopiero w stu-
dium Tisic let polského pisemmictvi, [w:] L. Stépan a kol., Slovnik polskijch spisovatelii. Praha, 2000, s. 52-56.

13 Na zasadnicze réznice w inspirujacy sposéb wskazuje B. Bakuta w studium Czeska i polska litera-
tura poza cenzurq w latach 70.-80. Sonda poréwnawcza. ,Poréwnania” 2006, nr 3; na metodologiczne

101



POROWNANIA 7, 2010

gléwnie w wyniku ingerencji organéw wiladzy w zycie kulturalne. Jako odpo-
wiedzZ na cenzure, wykluczanie pisarzy z zycia literackiego i wszechobecne czyst-
ki, uniemozliwiajace normalny obieg, a c6z dopiero otwarta dyskusje, Ludvik
Vaculik zaklada w 1972 wydawnictwo Edice Petlicel*. W tym samym czasie, krag
autoréw skupionych wokot Jitiego Kubény tworzy wydawnictwo Texty pratells,
wkrétce z inicjatywy Vaclava Havla rozpoczyna dzialalnos¢ Edice Expedicel® (1975),
za przyczyna Jana Vladislava pojawia si¢ wydawnictwo Kvart!7 (1975). Ow nieza-
lezny obieg literacki dziata w &cistej tajemnicy, nawet przedstawiciele samizdatu
z poczatku nie wiedza o sobie nawzajem. Poszczegdlne teksty sa kopiowane na
maszynach do pisania za pomoca kalki, ze Swiadomoscia znacznie ograniczonego
odbioru posréd ewentualnych czytelnikéw. Zreszta - jak wyjasnia w swoim tek-
Scie, Zpriva o tretim ceském hudebnim obrozeni (Sprawozdanie o trzecim odrodzeniu
muzycznym w Czechach; 1976), Ivan Martin Jirous - twoércy samizdatu uwazaja
sig, wraz z surrealistami i rockmenami, za grono tych, ktérzy - w odréznieniu od
milczacej wigkszosci narodu - wybrali wolnos¢8.

W Polsce natomiast az do polowy lat 70. niezalezny obieg nie jest potrzebny.
Bez ograniczen ukazuja sie bowiem dzieta, ktére w Czechach zostalyby zakazane
przez cenzure, w czasopismach dyskutuje si¢ nie tylko o kwestiach literackich, ale
tez o problemach kulturalno-spotecznych, zwlaszcza o fasadowosci Gierkowskiej
propagandy kompleksowych reform. Gdy po roku 1976 powstaje obieg niezalezny,
nie chodzi o samizdat, lecz o instytucje - wydawnictwa i czasopisma - dzialajace
poza zasiegiem cenzury, charakteryzujace sie specyficzng forma (cienki papier, for-
mat zeszytowy lub kieszonkowy, mniejsza czcionka). Powstanie Niezaleznej Oficy-
ny Wydawniczej NOWA oraz pism ,Zapis”, ,Puls”, ,Krytyka”, ,Glos”, ,Res Publi-
ca” i innych (1977-1978) ma miejsce nie tylko w reakcji na nasilajaca sie cenzure lub
ciecia kadrowe, lecz réowniez w wyniku star¢ $wiatopogladowych wewnatrz szero-
kiej opozycji antygierkowskiej, zwlaszcza miedzy radykalnie krytycznymi pisarza-
mi z kregéw niegdysiejszych lideréw , odwilzy” po roku 1956 (Jerzy Andrzejewski,
Wiktor Woroszylski, Kazimierz Brandys) lub z kregéw ,Nowej Fali” (Stanistaw
Barariczak, Julian Kornhauser, Ryszard Krynicki) - a pisarzami zajmujacymi umiar-
kowane stanowisko w opozydji (Stanistaw Dygat, Stanistaw Grochowiak, Andrzej
Kijowski). Zwolennicy otwartego zaangazowania wcale nie kryli sie z niezaleznymi
publikacjami, przeciwnie, publicznie stawiali czola organom partyjnym i paristwo-

zalozenia komparatystyki , kontrastywnej” zwracamy uwage w publikacji: P. Posledni, Méfitka souvis-
losti. Ceskd a polskd literdrni kultura po roce 1945. Praha 2000.

14 Wydawnictwo Skobel (przyp. ttum.)

15 Teksty Przyjaciot (przyp. ttum.)

16 Wydawnictwo Ekspedycja (przyp. ttum.)

17 Kvarto (przyp. ttum.)

18O drugim (samizdatowym) obiegu w Czechach szczegétowo pisza: P. Janousek a kol., Déjiny
Ceské literatury 1945-1989, tom 1V, 1969-1989. Academia, Praha 2008, s. 66-72, 84-88.
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wym, chcac pokazad, ze mozna broni¢ wolnosci stowa réwniez w warunkach totali-
tarnego rezimu. Przedstawiciele opozycji $wietnie sie znali i wspélnie zbudowali
rozlegla sie¢ dystrybucji. Jezeli udato im sie ujs¢ spod zasiegu organéw wiadzy, to
z jednej strony z powodu stabosci rezimu i jego nieprzewidywalnych decyzji (np.
Andrzejewski, publikujagc w niezaleznym ,Zapisie”, moze zarazem publikowaé
w oficjalnym tygodniku ,Literatura”), z drugiej za$ dzieki szeregu spontanicznie
szerzacych sie dzialar, w ktérych wyrazaja swe poglady zaréwno stowarzyszenia
pisarzy, jak i mtodziez akademicka, ksieza i zwigzkowcy. Po powstaniu Komitetu
Obrony Robotnikéw oraz jego pisma, ,Biuletyn Informacyjny KOR” (1976), przed-
stawiciele r6znych warstw spolecznych jednocza sie to tego stopnia, Ze struktury
wladzy nie beda w stanie przeciwstawic¢ sie rosngcemu oporowi’®.

Oba kraje wyraznie r6znig sie réowniez w kwestii wzajemnych relacji pomiedzy
srodowiskiem krajowym a emigracja. W Czechach, w latach 70., w publikacjach
partyjnych, jak i w ,,znormalizowanych” czasopismach, takich jak ,Tvorba” i ,Li-
terarni mési¢nik” przebiega niewybredna kampania oczerniania emigrantéw, po-
legajaca na prezentowaniu ich jako ,zdrajcéw narodu” lub wrecz ,sprzedawczy-
kow na ustugach imperializmu”, optacanych przez CIA. Skomplikowany stosunek
do emigracji przejawiaja nawet pisarze publikujacy w samizdacie. Niekt6érzy z nich
poczatkowo uznajg autoréw wyjezdzajacych na Zachéd za osoby , malo odpowie-
dzialne”, Zzeby nie powiedzie¢ za ,egoistow”, ostabiajacych jednos¢ antyhus-
dkowskiej opozycji. Tym bardziej wowczas, gdy - tak jak Josef Skvorecky w po-
wiesci Mirdkl (Cud; Toronto 1972) lub Milan Kundera w wywiadach udzielanych
francuskim mediom - emigranci wyrazaja watpliwosci co do niedawnej ,,odwilzy”
Praskiej Wiosny, przewartosciowuja swoja przesztosé, zamierzajac kontynuowac
tworczosé literacka wedlug wlasnego pomystu. Nie wspominajac o tradycyjnym
przekonaniu wiekszoéci Czechéw, Ze emigracja oznacza odciecie od korzeni, ze
grzeznie w bilingwizmie i napotyka na wiele innych przeszkéd. Taka postawa
kregéw samizdatowych méwi wiele przede wszystkim o uprzedzeniach tego $ro-
dowiska. Ukazuje mianowicie nieprzygotowanie opozycji do zmierzenia si¢ z r6z-
nymi pradami ideowymi oraz nieche¢ do przelamania bariery czarno-biatego po-
dziatu: ,my” i ,oni”. Poza tym, wspomniane reakcje koresponduja z poczatkowym
zamykaniem si¢ podziemia kulturalnego w organizacyjnym i ideowym , getcie”.
W jeszcze bardziej skomplikowanej sytuacji znajduja sie sami banici, poddani tak
silnej krytyce. Napotykaja bowiem na emigrantéw post-lutowych?, a ci widza

19 Wyczerpujacy faktograficznie przeglad tzw. niezaleznych instytucji w Polsce w interesujagcym
nas okresie przedstawiaja studia: O.S. Czarnik, Instytucje wydawnicze w okresie przemian politycznych,
ekonomicznych i kulturalnych (1975-1995) oraz L. Szaruga, Czasopisma kulturalne w latach 1975-1995, [w:]
A. Brodzka, L. Burska (red.), Sporne sprawy polskiej literatury wspdtczesnej. Warszawa 1998, s. 81-149,
153-181.

20 Chodzi o luty 1948 r., tzw. Zwycieski Luty, szereg wydarzeni politycznych, prowadzacych do
pelnego przejecia wladzy przez komunistéow w Czechostowadji. (przyp. ttum.)
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w nowo przybylych przede wszystkim ,wychowanych w komunizmie”, a wiec
budzacych nieufnosé, a ponadto degradujacych kulture jezyka - jak o tym pisze
Dusan Bresky w tekscie Promény (Przemiany; 1971). Do konfliktu pogladéw do-
chodzi miedzy liberalnym emigracyjnym pismem ,Svédectvi”, ktére wydawat
w Paryzu Pavel Tigrid a lewicowym pismem ,Listy” Jitiego Pelikdna - lub tez
miedzy koncepcja ,literatury nieideologicznej”, ktéra glosil Antonin Brousek
a ,tworczoscia polityczna” lansowana przez Ivo Fleischmanna?!.

Podczas gdy pomiedzy czeskimi krajowymi i emigracyjnymi kregami narasta
proces dezintegracji, miedzy tymi samymi Srodowiskami polskimi zachodzi pro-
ces integracji - poglebienie jednosci polskiej literatury. W umacnianiu wewnetrz-
nych wiezéw pismiennictwa w ,starym” kraju i na obczyznie uczestnicza nawet
instytucje oficjalne. Przykladowo, po roku 1975 zezwalaja na regularny udziat
autorow emigracyjnych w licznie odwiedzanym festiwalu ,Warszawska Jesient
Poezji” lub tez na to, by zdeklarowany oponent rezimu, Stawomir Mrozek, juz po
przyznaniu mu francuskiego obywatelstwa, mogl wigczy¢ sie w przygotowania do
warszawskich i krakowskich inscenizacji swoich sztuk. Czolowe wydawnictwa
publikuja wybory z twoérczosci autoréw emigracyjnych, takich jak Jerzy Wittlin,
Kazimierz Wierzynski, Aleksander Janta-Polczynski czy Witold Gombrowicz -
utwory w zaden spos6b nieukrywajace krytycznego nastawienia do powojennego
kierunku rozwoju Polski Ludowej. Zwiazki z emigracja rozwijaja sie tez w druga
strone: na przyklad Andrzejewski i Woroszylski, wraz z przedstawicielami ,No-
wej Fali”, nie tylko osobiécie odwiedzaja wydawnictwa emigracyjne i utrzymuja
z nimi kontakt korespondencyjny, ale i drukuja tam swoje dziela, liczac na od-
dzwiek na tamach paryskiej ,Kultury”, na falach rozgtoéni radiowych ,Glosu
Ameryki” i ,Wolnej Europy”. Oddzielny rozdzial stanowig w zasadzie swobodne
wyjazdy grup teatralnych na Zachéd, dzieki czemu - tak jak t6dzki ,Teatr 77”
- wlaczaja sie one w miedzynarodowe zycie artystyczne lub - jak w przypadku
Jerzego Grotowskiego - wrecz inicjuja antropologiczng koncepcje dziatan parate-
atralnych. Polska otwartos¢ na $wiat wyplywa z szerszych kulturowo-politycz-
nych zaleznosci - gierkowski rezim reaguje na tzw. nowa polityke wschodnia
Francji, REN i Wloch, wybitne osobowosci artystyczne pragna dotrzymacé kroku
glownym trendom $wiatowej sztuki i nauk spotecznych?2.

Istotne réznice wystepuja réwniez w $wiadomosci pokoleniowej. W Czechach
wkroétce okazuje sie, ze jednos¢ lewicowo-liberalnego frontu krajowej kultury kon-

21 Szerokie spectrum postaw czeskich pisarzy wobec emigracji ukazuje, juz dystansu czasowego,
zbiér artykuléw wyjasniajagcych odmienne stanowiska Arnosta Lustiga, Ivana Pfaffa, Véry Linhar-
tovej, Vaclava Jamka, Jana Culika, Antonina Mé&tana, Jaroslavy Moserovej, Pavla Tigrida i in., [w:]
Literatura, vézeni, exil. Literature, Prison, Exile. Ceské centrum Mezinarodniho PEN klubu, Praha 1997.

2 Kwestie odmiennych nastepstw emigracji w twoérczosci czeskich i polskich pisarzy podejmuje,
z komparatystycznego punku widzenia, tom pokonferencyjny: L. Martinek, M. Tichy (red.), Ceskd
a polskd emigracni literatura. Emigracyjna literatura czeska i polska. Slezska univerzita, Opava 2002.

104



Petr Posledni, Czesko-polski kontekst literacki (1970-1979)

ca lat 60. byta tylko iluzja i ze kolejne dziesieciolecie zweryfikuje wizje sprawie-
dliwosci dziejowej. Do niedawna aktywne spotecznie grono skupione wokot cza-
sopisma ,Kvéten”2, ktére bratalo pokolenia urodzone w latach 20. i 30. pod ha-
stem ,poezie vSedniho dne” (,poezji dnia powszedniego”), rozpada si¢ na kilka
obozow. Niektorzy autorzy popieraja ,normalizacje”, lansujac idee , pozemstanstvi”
(,trzymanie sie ziemi”)?* (Miroslav Florian, Milan Blahynka), inni wybierajg emi-
gracje wewnetrzng, zajmujac sie kwestiami ludzkiej egzystencji (Karel Siktanc,
Alexandr Kliment). Pozostali inicjatorzy fali ,odwilzy” znajduja swoje miejsce
w ,szarej strefie”, przyjmujac postawe krytyczng wobec totalitaryzmu - jednak nie
wprost, lecz za pomoca tematéw historycznych, sci-fi czy literatury faktu (Jiti Sotola,
Vladimir Koérner, Vladimir Péaral, Miroslav Ivanov i in.). W jeszcze bardziej skom-
plikowanej sytuacji znalezli sie pisarze ,Pokolenia ‘68", ktérzy juz w poprzednim
okresie nie dazyli do stworzenia wlasnego programu, lecz skupiali si¢ na indywi-
dualnej grze z tekstem i autonomicznosci wypowiedzi. Podczas gdy czes¢ tzw.
trzydziestopieciolatkéw sklania sie ku quasi-pozytywnej liryce spolecznej i intym-
nej (np. Oleg Sys), dla odmiany pierwotni rzecznicy indywidualizmu badz to
uprawiaja , poetyke przedmiotu” (Ivan Martin Jirous, Vladimira Cerepkova), badz
tez poetyke intertekstualng (Ivan Wernisch, Miloslav Topinka, Karol Sidon i in.).
Rozpadu wiezéw pokoleniowych nie sa w stanie zatrzymac¢ proby wytlumaczenia
tego stanu rzeczy trwajacym wplywem zideologizowanego czasopisma ,Tvar” -
pisze o tym Josef Peterka w artykule Uplné zbytecnd legenda (Catkiem nieprzydatna
legenda; 1978), ani tez propozycja nowego programu pod nazwgq ,kolektivismus”
(kolektywizm), ktérg wysuwa Jaromir Pelc w ksigzce Novy obsah (Nowa tres¢;
1977)%.

Kryzys §wiadomosci pokoleniowej ma jednak - na pierwszy rzut oka paradok-
salnie - takze i pozytywne konsekwencje. Wielu autoréw zmusza do dialogu
z innymi generacjami oraz do przewartoSciowania samej istoty literackosci.
W ramach dziatan surrealistycznych - idac w parze z ponadczasowym stylem

2 Tj. poetéw skupionych wokot miesiecznika ,Kvéten” (Maj), ukazujacego sie w latach 1955-
1959, a zalozonego m. in. przez takich autoréw jak: Karel Siktanc, Miroslav Florian, Jiri Sotola, Mi-
roslav Cervenka oraz Miroslav Holub. , Kvéten” byt najsilniejszym glosem miodej poezji tamtej doby.
Uruchomiony pod auspicjami Zwigzku Pisarzy Czechostowackich jako pismo publikujace utwory
debiutantéw i niejako ,wychowawcze”, predko przeksztalcil sie w malo podatng na manipulacje
trybune mlodych, gloszacych nowe idee twoércze w reakcji na jalowa i pompatyczna literature po-
przedniego okresu. (przyp. ttum.)

2 Pozemstanstvi” - jedno z podstawowych pojec i kryteriéw wartoéciujacych literatury socjali-
stycznej, wyrazajace jej zaangazowanie ideologiczne i skoncentrowanie na pozgdanej tematyce (Slovn-
ik Ceskijch spisovatelii od roku 1945, P. Janousek i in. (red.). UCL AV CR, Praha 1995). (przyp. thum.)

% Problematyke §wiadomosci pokoleniowej w zwigzku z recepcja czeskiej literatury w Polsce po-
rusza: P. Posledni, Hranice dialogu. Ceskd proza ocima polské kritiky 1945-1995. UCL AV CR, Praha 1998;
staranne opracowanie kwestii odbicia postaw pokoleniowych w my$leniu o literaturze i w tworczosci
nakresla: P. Janousek a kol., Déjiny ceské literatury, op. cit., s. 163-234.
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zycia, propagowanym przez Vratislava Effenberga, Stanislava Dvorskiego i innych
- literatura I3czy sie ze sztuka i filmem. Mlody underground, za posrednictwem
Egona Bondy, znajduje droge do podziemia artystycznego lat 50. i dzieki wspol-
pracy ze starszymi pisarzami - od Bohumila Hrabala, poprzez Jifiego Kolafa, po
Zdetika Rotrekla - odkrywa nowe sposoby wyrazu w literaturze, na granicy stylu
~wysokiego” i ,niskiego”, albo tez na przecieciu sie kilku gatunkéw: performance,
folk, oral history. Przesuniecia w rozumieniu istoty literackosci sg tym wazniejsze,
Ze czerpia inspiracje z nowoczesnej eseistyki, uprawianej zaréwno przez doswiad-
czonych krytykéw, w typie Véaclava Cernego, jak i mlodych kulturoznawcow
i semiotykoéw, takich jak Josef Kroutvor i Peter Fidelius - oraz ze kieruja sie
w strone pojmowania piémiennictwa jako nieustannej samokreacji kazdej indywi-
dualnosci. Do podobnego procesu wspoétpracy miedzypokoleniowej i rozszerzania
pojecia , literatura” dochodzi, pomimo poczatkowych trudnosci, réwniez na emi-
gracji. Jako przyktad moze stuzy¢ choéby wspétpraca Josefa Skvoreckiego i Ant-
onina Brouska nad ksigzka Na brigadé (Lapiac fuche; 1979), bedaca przewartoscio-
waniem powojennego rozwoju czeskiej literatury lub tez monachijska oficyna
Daniela Stroza, ,Poezie mimo domom”2¢, publikujaca godnych uwagi poetéw
reprezentujacych rézne generacje czy poglady polityczne, np. Vratislava Effenber-
gera i Frantiska Lazeckiego?’.

W Polsce lat 70. natomiast sSwiadomos¢ pokoleniowa jest silna i wynika z nie-
ustannego nastepowania po sobie starszych i miodszych generacji literackich.
W tym okresie - bez wzgledu na podzial na srodowisko krajowe i emigracyjne -
wciaz jeszcze zajmuja znaczacg pozycje i ciesza sie naturalnym autorytetem pisa-
rze przedwojenni: zalozyciele nowoczesnego tradycjonalizmu (Jarostaw Iwasz-
kiewicz, Kazimierz Wierzynski, Czestaw Milosz), badZz pradéw awangardowych
(Witold Gombrowicz, Leopold Buczkowski, Aleksander Wat). Stabnie jednak -
oprocz swietnych wyjatkow, jakimi sa Zbigniew Herbert, Miron Bialoszewski, Ta-
deusz Konwicki i in. - zdecydowany do tej pory wplyw pokolenia ,Kolumboéw”.
Dzieje sie tak dlatego, ze érednia generacja autoréw, zwigzanych z ugrupowaniem
,Orientacja Poetycka »Hybrydy«”, odwoluje si¢ raczej do miedzywojennej awan-
gardy, eksperymentujac z obrazowoscig symboliczng. Powodem takiego stanu
rzeczy jest tez to, ze réwniez i najmtodsze ,Pokolenie ‘68”, a za nimi przedstawi-
ciele ,Nowej Prywatnosci”, ze swym dazeniem w strone poezji zaangazowanej lub
tez motywowanej psychoanaliza poezji jako samokreacji czlowieka, odrzucaja
dwuznaczne etycznie postawy poetéw, uczestniczacych w ideologicznej chwiejno-
§ci powojennej literatury. W latach 70. krytycy poprzedniego kierunku rozwoju

2 Poezja poza domem. (przyp. thtum.)

27 Na weczesniejsze powigzania réznych autoréw w ramach tzw. pokolenia lat 60. wskazuje
J. Holy w czeéci swojego syntetycznego opracowania: Lehdr, Jan - Stich, Alexandr - Jandckovd, Jaroslava,
[w:]]. Holy, Cesk literatura od pocitku k dnesku. Praha 1998, s. 807-823.
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piSmiennictwa krajowego i emigracyjnego tworza swoéj wlasny program arty-
styczny, za$ dzieki nowym formom komunikacji udaje im sie wywota¢ oddzwiek
u miodszych czytelnikéw. W tym samym okresie, na podobnej zasadzie, stopnio-
wo zaczynaja przebija¢ sie mlodzi prozaicy, przyciagajacy publicznosé prébami
»zrewolucjonizowania” form narracji oraz podejmowanej tematyki. Wszystko
przebiega, oczywiscie, w atmosferze polemicznej, ktéra wskazuje na intertekstual-
ne powigzania poszczegélnych utworéw oraz tendencje do mieszania gatunkoéw.
To wlasnie najmlodsza czes¢ sceny literackiej z jednej strony kreuje legendy - wo-
kot Edwarda Stachury czy Rafala Wojaczka - z drugiej korzysta z matych, stu-
denckich scen, takich jak ,Teatr 77” czy ,Teatr STU”, wciggajacych widza do
wspottworzenia swych inscenizacji. W powyzszy trend nie wpisuja sie tylko wy-
bitni rezyserzy, np. Andrzej Wajda czy Adam Hanuszkiewicz, ktérzy nieustannie
poszukuja nowych form i rozwigzarh w inscenizacji; wreszcie wszechstronne oso-
bowosci teatru, Tadeusz Kantor i Jerzy Grotowski, rozwijajacy wizje teatru jako
czeéci ludzkiej egzystencjiZs.

Srodowisko czeskie jest gotowe na odbiér polskiej literatury lat 70. tylko do te-
go stopnia, do jakiego jest sklonne dopusci¢ do siebie §wiadomos¢ tej odmiennosci
i uwzglednic ja réowniez w przekladach utworéw literackich. Jako posrednik dla
poezji interesujacego nas okresu niewatpliwie zastuzyt sie Jan Pilaf, doswiadczony
tlumacz, a zarazem kontrowersyjny ,normalizator”. W celu zamaskowania od-
miennego rozwoju obu literatur, faworyzuje twoérczos¢ Iwaszkiewicza - w postaci
wyboru Plaveni koni (Plawienie koni; Praha 1972) oraz twoérczos¢ ,Kolumboéw”
i ,,Pokolenia ‘56”. Swiadczy o tym antologia Cistyj zpév (Czysty épiew; Praha 1974),
w ktorej sposréd poetow lat 70. - za wyjatkiem Ewy Lipskiej z ,Pokolenia ‘56" -
prezentuje Tadeusza Rézewicza, Anne Kamieniska, Wistawe Szymborska, Tade-
usza Nowaka, Urszule Koziol, Jerzego Harasymowicza, Stanistawa Grochowiaka
i Ernesta Brylla. Podobng strategie przyjmuje Pilai w antologii Setkdni nad Vislou
(Spotkanie nad Wista; Praha 1979), gdzie do galerii wybitnych nazwisk XX wieku,
jako reprezentantéw najnowszego okresu dodaje jedynie - précz wymienionych
wyzej autoréw — Mirona Bialoszewskiego, Mariana Grzeéczaka, Tadeusza Sliwia-
ka, Romana Sliwonika i Andrzeja Burse. Pomijajac nieréwnoéé poszczegélnych
przykladow, oczywiste jest, ze charakterowi Pilafa najbardziej odpowiada ,nama-
calna” poezja konkretna, po omacku natomiast porusza si¢ w rejonach wypowie-
dzi refleksyjnej lub gry jezykowej. Prézno tez szuka¢ wyraznych kryteriéw, kieru-
jacych wyborem Pamét. Moderni polskd poezie (Pamieé. Wspolczesna poezja polska;

28 7 odkrywczego metodologicznie punktu widzenia polskie zwigzki pokoleniowe jako problem
kilku plaszczyzn semantycznych objaénia E. Balcerzan, w zbiorze Smiech pokoleri ~ placz pokoleri. Kra-
kow 1997. Do kwestii zwigzkoéw pokoleniowych, krytykujac pojecie Kazimierza Wyki, odwoluje sie:
L. Burska, , Pokolenie” - co to jest i jak uzywac? , Teksty Drugie” 2005, nr 6; autorka w swoim tekscie
interpretuje $wiadomos¢ pokoleniowgq jako kwestie dialogu i dyskusji.
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Praha 1974), przygotowanym przez Oldficha Rafaja, innego ,normalizatora”. Dla-
czego tworczosé lat 70. reprezentuja wlasnie Grochowiak, Grzesczak, Bursa i Ta-
deusz Kijonka? Mozemy sie tego jedynie domyslaé, poniewaz - jak zaznacza
tlumacz odnoénie do poezji Grzesczaka w piSmie ,Svétova literatura” (1974) -
przeklad podkresla przestanie o codziennosci zZycia i preferuje konkretny odbiér
otaczajgcego Swiata?.

Szczesliwie dla poetéw pomijanych w wydaniach oficjalnych, interesuja sie
nimi ttumacze publikujacy w samizdacie, a zarazem nalezacy do tzw. szarej strefy.
Cykl wierszy Herberta, Pan Cogito upodobali sobie Vlasta Dvotackova i Miroslav
Cervenka, poezja Milosza zajmowali sie Josef Mlejnek i Vaclav Burian, twérczoscia
Stachury, Wojaczka i Bursy interesowat sie Roman Krasnicky, nad tekstami Baran-
czaka, Krynickiego czy Adama Zagajewskiego pracowala Daniela Lehédrova i inni
tlumacze. Z poczatku, w czeskim samizdacie réwniez przewaza jednostronna
orientacja na postaci i dzieta odpowiadajace czeskim wyobrazeniom o literaturze
zaangazowanej spolecznie; w szczegodlnosci odnosito sie to do tekstow pietnujg-
cych moralnoé¢ spoteczenistwa konsumpcyjnego lub do wierszy obrazujacych me-
chanizmy manipulacji opinia publiczng. Kladziono nacisk na etyke twoérczosdci,
bardziej niz na zagadnienia dotyczace kierunkéw literackich czy poetyk poszcze-
golnych twoércows0.

Barwniejszy obraz daja przeklady prozy, prezentujace szeroka rozpietos¢ ga-
tunkowa: od opowiadan siegajacych po problemy wspoétczesnosci, poprzez histo-
ryczne i humorystyczne powiesci, az po literature faktu i eseistyke. Pominmy wy-
dawanych w oficjalnym obiegu starszych klasykéw, zwlaszcza dziela Henryka
Sienkiewicza, wcigz liczne reedycje dziet powojennych, takich jak Popidt i diament
Andrzejewskiego lub Miasto niepokonane Kazimierza Brandysa, wreszcie spéznione
przeklady tekstow z poprzednich dekad, np. historyczny cykl Zofii Kossak-
Szczuckiej, Krzyzacy. Warto jednak wspomnie¢ o wydaniu opowiadan o egzysten-
gjalistycznym zacieciu autorstwa Iwaszkiewicza w zbiorze Psyché3! lub powiesci
autobiograficznej Tadeusza Konwickiego, Kronika wypadkow mitosnych32. W obu

2 Odwotujac sie do twoérczosci danych autoréw i ich czeskich thumaczen, korzystamy z bibliogra-
fii zawartej w: M. Soutova, Polskd krdsnd literatura v Ceskyjch prekladech (1945-1979). Praha 1982. Siegamy
réwniez do informacji zawartych w zbiorze studiéw na temat recepgji literatury polskiej w: Zdpadoslo-
vanské literatury v Ceském prostedi ve 20. stoleti, H. Ulbrechtova-Filipova (red.), Slovansky tstav AV CR,
Praha 2004, tam szczegoélnie: R. Putzlacher-Buchtova, Polskd poezie v kniznich a casopiseckijch prekladech
ve 20. stoleti, s. 107-146.

30 Podstawowe informacje na temat tworzenia i funkcji edycji samizdatowych, takze w zwiazku
z literatura przekladowa, prezentuje J. Gruntorad w studium Samizdatovd literatura v Ceskoslovensku
sedmdesdtych a osmdesdtych let, [w:] Alternativni kultura. Pibéh ceské spolecnosti 1945-1989. Praha 2001,
s. 493-507. Zestawienie bibliografii przetlumaczonej poezji podaje: ]. Hanakova, Edice ceského samizda-
tu. Praha 1997.

31]. Iwaszkiewicz, Psyché. Thum. J. Simonides. Praha 1974.

32 T. Konwicki, Cernd kronika ldsky. Ttum. H. Stachova. Praha 1978.

108



Petr Posledni, Czesko-polski kontekst literacki (1970-1979)

przypadkach ozywaja - na swéj sposéb ponadczasowe - tematy dotyczace kondy-
qgji ludzkiej, ktére zmagaja sie z licznymi toposami polskiej kultury, przybierajac
sugestywng forme dzieki indywidualnym stylom pisarzy, wywodzacych sie
z r6znych generacji. O niewatpliwej tendencji do mitologizacji Kreséw i I wojny
Swiatowej $wiadczy powies¢ Andrzeja Kusniewicza Krdl Obojga Sycylii®3. Nato-
miast demitologizujace spojrzenie na wie$ powojennej Polski Ludowej prezentuja
fragmenty prozy Wiestawa Mysliwskiego Patac, publikowane na tamach pisma
,Svétova literatura” (1972), za$ z pozycji ideowej (lewicowej) - powies¢ Juliana
Kawalca, Przeptyniesz rzeke3*, Tadeusza Nowaka, Diably® lub Dwunastu. Znacza-
cym wydarzeniem staje si¢ jednak dopiero groteskowa proza Edwarda Redlin-
skiego, Konopielka’¢, obraz mentalnosci zacofanych wiesniakéw z pétnocno-wschod-
nich rejonéw Polski, utwoér czerpiacy zaréwno z miejscowego dialektu, jak i z
mieszania sie kultur, charakterystycznego dla tego regionu. W tym kontekscie nie
mozna poming¢ starari J. VIdska o przyblizenie czeskim czytelnikom noweli fil-
mowych takich przedstawicieli tzw. kina moralnego niepokoju jak Krzysztof Za-
nussi i Edward Zebrowski (,Svétova literatura” 1978). Docenié¢ nalezy réwniez
proby Ludvika Stépéna i Pavla Fryborta, by za posrednictwem tekstéw Janusza
Glowackiego (,Svétova literatura” 1976) i Andrzeja Pastuszka (,Svétova literatu-
ra” 1977) zaprezentowa¢ profil ,Pokolenia ‘68”. Szerokie spektrum gatunkéw do-
pelnia twoérczos¢ sci-fi Stanistawa Lema, np. powies¢ Katard’, biograficzna literatu-
ra faktu, np. poswiecona Sienkiewiczowi ksigzka Marie jego zycia38, pidra Barbary
Wachowicz lub kulturowo-historyczne eseje Anny Swiderkéwny, np. Kiedy piaski
egipskie przemowity po grecku3®. Oczywiscie, przytoczone tytuly w zadnej mierze nie
oddaja obrazu tendencji panujacych w polskiej prozie, ani tez autotematycznego
ukierunkowania beletrystyki, wpisujacego sie w ramy miedzygatunkowych spo-
sobow wypowiedzi literackiej.

Na pewna fragmentaryczno$¢ i jednostronnosé cierpia réwniez samizdatowe
przeklady beletrystyki i eseistyki, nastawione w przewazajacej mierze na zapel-
nianie tzw. bialych plam w obszarze pamieci historycznej. Funkcje poznawcza
pelnig eseje Milosza, chocby szeroko dyskutowany Zniewolony umyst, godzacy

3 A. Kusniewicz, Krdl oboji Sicilie. Ttum. A. Balajkova. Praga 1975.

34]. Kawalec, Nez preplujes feku. Ttum. H. Stachova. Praha 1979.

35 T. Nowak, Ddblové. Thum. J. Vlasek. Praha 1975.

36 E. Redlinski, Konopicka. Ttum. V. Dvotackova. Praha 1977.

37S. Lem, Ryma. Thum. H. Stachova. Praha 1978.

38 B. Wachowicz, Marie jeho Zivota. Thum. V. Zapletalova. Praha 1979.

3 A. Swiderkéwna, KdyZ papyry promluvily. Ttum. J. Vlasek i I. Paclové. Praha 1972.

4 Przeglad bibliografii czeskich przekladéw polskiej prozy: M. Soutové, Polskd krdsnd literatura
v Ceskijch prekladech, op. cit., s. 47-137; informacje uzupelniamy tez na podstawie podrecznika: J. Hala-
da, Encyklopedie Ceskijch nakladatelstvi, Praha 2007 oraz stownika: M. Sedova, Prehled Ceskijch nakla-
datelstvi a edic. Brno 1985; jak réwniez cotygodniowego przegladu pisma , Nové knihy” z lat 1970-1979.
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w stabos¢ polskich pisarzy w dobie stalinizmu lub zbiér autobiograficznych roz-
wazan i wspomnien, Rodzinna Europa, sklaniajaca do porownywania do$wiadczen
zyciowych ,ze Wschodu” z mentalnoscig zachodnioeuropejska. Wyjatkowe swia-
dectwo sowieckiego totalitaryzmu przynosza fragmenty ksigzek J6zefa Czapskie-
go, Wspomnienia starobielskie i Na nieludzkiej ziemi; w $wiat argentynskich i wloskich
kregéw emigracyjnych prowadza Dziennik Gombrowicza lub Dziennik pisany nocg
Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, odstaniajgc réwniez tajniki tamtejszych kultur,
w konfrontacji z rodzimym, polskim spojrzeniem. Z inicjatywy Jifiego Lederera,
Lubo$a Dobrovskiego i innych publicystéow, w kregach samizdatowych toczy sie
dyskusja o przemianach prozy ,zaangazowanej’, w szerokim ujeciu, od Miazgi
Andrzejewskiego czy Malej apokalipsy Konwickiego po Cudowng meling Kazimierza
Orlosia. Dzieki kontaktom z polskimi bohemistami najmlodszego pokolenia, np.
Janem Stachowskim i Andrzejem Jagodziniskim, pojawiaja sie rowniez dyskusje na
temat odmiennego w Polsce odbioru dziel Bohumila Hrabala i pozostajacego na
emigracji Milana Kundery*!.

Symptomatyczne dla ,szarej strefy” sa przeklady utworéw dramatycznych.
Mimo iz ukazywaly sie one w obiegu oficjalnym, w oficynie stowarzyszenia
DILIA# lub innych edycjach, dostarczaly inspiracji calemu spektrum zycia teatral-
nego, nie wylaczajac dziatan niezaleznych i pétlegalnych. Dzieki ttumaczeniu Eri-
cha Sojki, ogromnym zainteresowaniem ciesza si¢ Emigranci*> Mrozka, za$ za
sprawa ttumaczenia J. Simonidesa znajduje oddzwiek réwniez jego Rzeznia*t. Naj-
czesciej jednak przeklada sie sztuki przedstawicieli ,Pokolenia ‘56”7, a zwlaszcza
jego mlodszego skrzydta, skupionego wokoét pisma , Wspotczesnos¢”. Nad zapo-
$redniczeniem dziet S. Grochowiaka, slynnego ,turpisty”, ktéry przerodzit sie
w latach 70. w moraliste z zacieciem do groteski, pracuje liczne grono ttumaczy; ci
sami przekladaja pelne gier jezykowych teksty Ireneusza Iredyriskiego (np. Jasetka-
-moderne, 1975; Trzecia piers, 1974). Uznaniem ciesza si¢ tez skecze Jaroslawa
Abramowa w sztuce Klik-klak (1979), takze dialogi i piosenki Agnieszki Osieckiej,
z zalozZenia o charakterze musicalowym, zawarte w jej §piewogrze Apetyt na czere-
$nie (1974). Posrod przedstawicieli ,Pokolenia ‘68” nie brakuje réwniez Edwarda
Redliniskiego jako autora Czworokqta*> lub Janusza Glowackiego, jako autora Me-

4 Patrz: J. Handkové, op. cit. O konkretnych kierunkach zainteresowari dowiedzie¢ sie¢ mozna
réwniez nie wprost - ze szkicow wspomnieniowych i wywiadéw z przedstawicielami czeskiej opozy-
qji, np.: J. Lederer, V. Havel, A. Opasek i in.

2 DILIA, ,divadelni, literarni, audiovizualni agentura” - czeska agencja teatralna, literacka, au-
diowizualna, istniejaca od 1949 r. Posiada status obywatelskiego stowarzyszenia autoréw i chroni ich
prawa. Zajmuje sie réwniez publikowaniem czeskich i zagranicznych utworéw dramatycznych.
(przyp. thum.)

4 S. Mrozek, Emigranti. Ttum. E. Sojka, Praha 1978.

4 Idem, Jatka. Ttum. J. Simonides. Praha 1977.

45 E. Redlinski, Cty#ithelnik: Hra o 2 déjstvich. Thum. J. Hlavéaé. Praha 1977.
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czut. Czescy tlumacze nie zapominaja tez o pionierskich dzielach $wiatowego
dramatopisarstwa, do jakich nalezy Iwona, ksigzniczka Burgqunda*” Gombrowicza,
czarna komedia o zyciu determinowanym konwencjonalnymi formami. Powracaja
rowniez do dzieta Rézewicza, Odejscie Glodomora*¥, dramatycznego przestania
o zanikaniu poczucia sensu we wspoélczesnym Swiecie®.

Wobec prezentujacej sie w ten spos6b czesko-polskiej recepcji w latach 70., ma-
o kto w Czechach zdawal sobie sprawe z tego, dokad zmierzal woéwczas rozwoj
polskiej literatury i co oznaczaly wzrastajace potrzeby krytykéw i czytelnikow,
domagajacych sie innej formy wspolczesnego pismiennictwa, ktére nie miatoby
by¢ juz tylko ,czysta literatury”. Z czeskiego punktu widzenia, w tym okresie nic
nie zapowiada, ze polscy literaci niebawem znajda sie¢ w sytuacji znacznej swobo-
dy wydawniczej, by pdézniej zmierzy¢ sie ze stanem wojennym. Malo kto prze-
czuwal, ze wolno$¢ moze zamieni¢ sie w brzemie i Ze jej przeciwienistwo, ingeren-
cja totalitarnej wladzy, zweryfikuje iluzje o spotecznej roli twoérczosci artystyczne;.
Wkroétce po obu stronach granicy bedziemy znéw zadawac sobie pytanie, kiedy
literatura jest tak naprawde soba.

Przetozyta Martyna M. Lemarnczyk

46 J. Glowacki, Utkdni. Ttum. J. Simonides. Praha 1979.

47 W. Gombrowicz, Yvonna, princezna burgunddnskd. Ttum. J. Simonides. Praha 1972.

48 T. Rozewicz, Konec Hladom#ivce. Thum. I. Lexova. Praha 1979.

49 Oprécz bibliografii przekladéw sporzadzonej przez M. Soutova (op. cit.), zobacz katalog Insty-
tutu Teatralnego w Pradze lub, nakreslone w szerszym kontekscie polskiej i $wiatowej dramaturgii,
prace: Z. Hotinek, Divadlo mezi modernou a postmodernou. Praha 1998; O divadle. P. Rut (red.). Praha
19901 in.



