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Abstrakt: Tomasz Séjka, PISMO ALCHEMICZNE W DZIALANIU - O TRAKTATACH MI-
CHALA SEDZIWOJA. ,POROWNANIA” 7, 2010, Vol. VII, s. 205-218, ISSN 1733-165X. Pismo
alchemiczne jawi sie jako skomplikowany labirynt znaczen. Jego sens wéréd licznych symboli,
metafor i poetyckich wizji wydaje sie by¢ nieuchwytnym. W prezentowanym artykule proponu-
je przyblizy¢ sie do alchemicznej tresci zawartej w traktatach Michata Sedziwoja poprzez wska-
zanie na kilka zasadniczych funkcji alchemicznego pisma: pismo jak , pomoc”, jako ,,upominanie”,
jako ,nasladowanie” sit natury, ,laczenie” przeciwienstw. Ostatnia pigta funkcja - ,nierozstrzy-
galnos¢” - uwypukla tresci o charakterze dynamicznym. Interpretacja taka nie aspiruje do od-
krycia jednego catosciujacego sensu pisma alchemicznego, lecz wydobywa kolejne jego aspekty,
naswietla sens z réznych perspektyw. Okazuje sie, ze alchemiczne pismo - mimo, ze zaciemnio-
ne i zawile - jest wypowiedzig precyzyjnie skonstruowang, retorycznie kontrolowana, z wyraz-
nym filozoficznym zapleczem. Jego dziatanie nie tylko polega na opisaniu nieokreslonej tajem-
nicy. Pismo alchemiczne jako operacja slowna, procedura werbalna, czy tez ,wydarzenie
stowne” angazuje sie w konkretne obszary nauki, filozofii i sztuki.

Abstract: Tomasz Séjka, OPERATION OF ALCHEMICAL WRITING - ABOUT MICHAEL
SENDIVOGIUS' TREATIES. “POROWNANIA” 7, 2010, Vol. VII, p. 205-218, ISSN 1733-165X.
Alchemical writing occurs as an intricate labyrinth of significances. Its sense among numerous
symbols, metaphors and poetic visions seems to be elusive. In presented article I propose to
approach the alchemical matter contained in Michael Sendivogius’ treaties by pointing a few
principal functions of alchemical writing: writing as a “help”, as an “admonition”, as an “imita-
tion” of nature’s power, as an act of “joining” oppositions. The last fifth function - “unsolvabil-
ity” - emphasises dynamic character of alchemical matter. Such interpretation does not aspire to
reveal one holistic sense of alchemical writing, but draws out its consecutive aspects, elucidates
sense from various perspectives. It turns out that alchemical writing - though obscure and

1 Correspondence Address: sojkowski@wp.pl
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knotty - is a precisely edified expression, rhetorically controlled, with legible philosophical
background. Its operation not only rest on describing indefinite mystery. Alchemical writing as a
verbal transaction, a verbal procedure or a verbal event engages in concrete range of science,
philosophy and art.

Tekst alchemiczny to przede wszystkim opis natury: opis jej funkcjonowania,
dziatania, dynamiki, sily, ruchu, mozliwosci. Lecz nie jest to zwykla instruktazowa
prezentacja elementéw przyrody; mechaniczne, beznamietne przedstawienie praw
otaczajacego nas Swiata. Tekst alchemiczny to skomplikowany labirynt znaczen.

Nie oburzaj sie - pisze Sedziwéj - ze w moich traktatach, zgodnie ze zwyczajem Filozo-
fow, mogga ci sie nieraz ukazac sprzecznoéci: dzieto masz w nich, jesli je rozumiesz. Nie
ma rézy bez kolcow?

Komentatorzy pism Sedziwoja podkreslaja, ze jego traktaty ,nasycone sa zawi-
ta symbolikg, niejednokrotnie tamig podstawowe kanony logiki oraz powszechnie
przyjete zasady selekcji i porzadkowania materiatu3”, ze alchemik , prowadzi swe
rozwazania w stylu nadzwyczaj niezrozumialym i alegorycznym i sam celowo
zaciemnia omawiane zagadnienia?’, a jego traktaty ,wzorowane na 6wczesnej
literaturze hermetycznej sa miejscami bardzo niejasne i trudne do Scistego i kry-
tycznego zinterpretowania”>. Trzeba przy tym podkredli¢, ze alchemik postepuje
w ten spos6b §wiadomie i konsekwentnie.

Ksigzki te - czytamy w trzecim liscie Sedziwoja - powiniene$ przeczytaé bardzo uwaz-
nie nie raz, lecz sto razy, gdyz w nich, wzorem dawnych filozoféw, wiele rzeczy napi-
sano opacznie i w wielu miejscach specjalnie przytoczono szereg sprzecznosci, ktérych
rozwigzanie i polaczenie mozna znalezé w innych miejscach w stowach podkreslonych
lub w przerywanych sentencjach, ktére winiene$ zuzytkowace.

Jaki jest sens alchemicznego pisma, w ktérym autor raz odkrywa znaczenia, by
zaraz je zaciemnié, zdradza swe intencje, by za chwile podsunaé¢ zupelnie inne?
Czym jest pismo alchemiczne, w ktérym pisarz miesza poczatek wywodu z kon-

2 Noli moveri, quo aliquando contradictoria in meis tractatibus, more Philosophorum usitato, tibi occurant:
opus habes illis, si intelligis: Non reperitur rosa sine spinis, M. Sendivogius, Duodecim tractatus de lapide
philosophorum, [w:] L. Zetzner (ed.), Theatrum chemicum. T. 4. Strasbourg 1659-1660, s. 440.

3 H. Oleschko, Symbolika renesansowego traktatu alchemicznego, [w:] ,Studenckie Zeszyty Poloni-
styczne”. Z. 2. Alchemia i literatura. Pod red. M. Wyki. Krakéw 1985, s. 27.

4 R. Bugaj, W poszukiwaniu kamienia filozoficznego. O Michale Sedziwoju najstynniejszym alchemiku
polskim. Warszawa 1957, s. 232.

5W. Ferenc, Michat Sedziwdj i jego teoria, [w:] Eadem, Na poczqtku byta filozofia... Od alchemii do che-
mii. Lublin 1998, s. 59.

6 M. Sedziw¢j, 55 listéw, [w:] Idem, Traktat o kamieniu filozoficznym. Przel. oraz wstepem i komen-
tarzami opatrzyl R. Bugaj. Warszawa 1971, s. 304.
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cem, wyjawia, lecz skrywa, pomaga, lecz szkodzi, sieje zamet w czytelniku, zwo-
dzi go, a jednoczesnie podkresla, ze , prostota pieczecia prawdy””? W czym tkwi
sita alchemicznego pisma, skoro przez dwuznacznosci i aporie jego tres¢ mozna
tatwo poddac¢ takiej dekonstrukgeji, ktéra moglaby catkowicie odroczy¢ lub nawet
zniwelowac sens alchemicznego rozumienia?

Szukajac odpowiedzi na te pytania, proponuje na interpretacyjnej drodze przy-
jac strategie uzupelniania sensu o kolejne aspekty i naswietla¢ alchemiczne pismo
z réznych perspektyw. Ten hermeneutyczny manewr nie ma aspirowac do tego,
aby zblizy¢ sie do istoty spagirycznego pisma, ale jedynie wymieni¢ jego najbar-
dziej znaczace funkcje i w ten sposéb przypomniec¢ o jego mozliwosciach i sile
oddzialywania. Wykaze na podstawie analizy traktatow Michala Sedziwoja, ze
alchemiczne pismo, chociaz niezwykle zawile, stanowi kontrolowang wypowiedz
o okre$lonym dzialaniu, jako ,procedura symboliczna®” ma prowadzi¢ ku rozu-
mieniu ,sil i mozliwosci natury”. W prezentowanym artykule wymienie cztery
podstawowe funkcje alchemicznego pisma, ktére stanowia swego rodzaju inter-
pretacyjny klucz do alchemicznej tresci: pismo jako , pomoc”, jako ,,upominanie”,
,nasladowanie” oraz ,laczenie” przeciwienistw. Ostatnia pigta funkcja - ,nieroz-
strzygalnos¢” - uwypukla tresci o charakterze dynamicznym.

Nie ulega watpliwosci, ze Sedziw6j stanowi bardzo wazne ogniwo w dziejach
nauki. W ogromnym gaszczu tekstow alchemicznych autor Nowego swiatta che-
micznego wyjasnia wiele zawitych Sciezek, a kolejnym adeptom sztuki wyznacza
dalsze drogi w poszukiwaniu i rozumieniu natury. On sam w ten sposéb moéwi
o pismach alchemicznych:

Ja takze ten las bylem zmuszony przejs¢ i pomogltem mu rosnaé, w taki sposéb jednak,
ze dla prawdziwych synéw sztuki i faknacych tej $wietej wiedzy, ktérzy pragng przez
ten las przejsé, rosliny moje winny by¢ znakami i jakby Swiatlem, a takze przewodni-
kami. Moje rosliny sa bowiem jakby ucielesnionymi duchami®.

Urywek ten w poetyckiej formie streszcza wiele aspektéw pisma alchemiczne-
go. Juz sam ogolny nastrdj stworzony przez metafory agrarne sprawia, ze czytel-
nik obcuje z tekstem bliskim naturze. Koricowy oksymoron (,, ucielesnione duchy”
- spiritus corporales) wskazuje na tajemniczy, symboliczny, dwuznaczny charakter

7 Simplicitas veritatis sigillum. Zob. M. Sendivogius, Duodecim tractatus..., s. 419; Natura, quae simp-
lex est, s. 442; Omnis veritas simplex est. Zob. M. Sendivogius, De sulphure, [w:] Musaeum hermeticum
reformatum et amplificatum. Frankfurt 1678, s. 603.

8 C.G. Jung, Misterium coniunctionis. Studia w dzieleniu i tqczeniu przeciwieristw psychicznych w alche-
mii. Przel. R. Reszke. Warszawa 2002, s. 672.

9 Hanc sylvam ego transire coactus sum, et illam quoque multiplicare juvi, tali tamen modo quod meae
plantae veris filiis artis, et hujus S. Scientiae studiosis per sylvam hanc transire volentibus, in signa et quasi
lumen ac duces esse debeant; sunt enim meae plantae quasi spiritus corporales. Michael Sendivogius, De
sulphure, s. 602.
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spagirii. Wymowne jest takze poréwnanie do $wiatla (quasi lumen). Ponadto ten
poetycki passus uwypukla jedna z gléwnych funkcji alchemicznego pisma, ujeta
w metaforze znaku (signum), przewodnika (dux) i dostownym wyrazeniu invarel® -
ta funkcja jest , pomoc”.

Pismo alchemiczne ,pomaga” w rozrastaniu i mnozeniu (multiplicare) wiedzy,
,pomaga” zrozumie¢ nature, a swoimi znakami (signa) nie tylko przewodzi
i przeprowadza (transire) synéw sztuki (filii artis), ale takze ,, pomaga” by¢ ptodna
samej naturze:

Aczkolwiek nieraz pomoze si¢ naturze delikatnie i z talentem, a wtedy juz sztuka
sprawia to, czego natura nie mogta.

()

Nie tylko w tej sztuce, ale w kazdej rzeczy nic nie mozemy, jak tylko pomagac naturze,
a to nie w inny sposob, jak tylko ogniem lub cieptem?™.

Pismo jako , pomoc” ma swoja tradycje siegajaca dialogéw Platona. Wedlug
autora Faidrosa méwienie i pisanie polega na umiejetnym sadzeniu i rozsiewaniu
stow, ktore , zdolne s3 pomoéc same sobie i siewcy, a nie sa jatowe, lecz przynosza
plon!?”[277a]. Jednocze$nie Platon moéwi o stabosciach pisma. W swojej krytyce
podkreéla, ze pismo ciagle ,wyraza jedno i to samo” i ,nie wie, do kogo warto
przemawiaé, do kogo za$ nie”, narazone na ,bledy”, ,niestuszne zarzuty” ,po-
trzebuje ciggle opieki”; , pismo mozna by uwaza¢ za rodzaj widma” zywej mowy13
[275d-276a].

Ustep ten nadal wzmaga filozoficzne polemiki, sprawia trudnosci filologom,
a w rezultacie ciggle wymaga interpretacji. Aby wyjasnic¢ jak platoriska perspek-
tywa wplywa na pismo alchemiczne, warto przywotaé egzegeze dialogéw Platona
ze Szkoly Tybingenskiej, ktéra podkresla, ze teksty Platona to co$ wiecej niz tylko
zapisany dyskurs; mianowicie - jak pisze Thomas Aleksander Szlezék:

Pisemnie zobrazowana pomoc sama potrzebuje, wiasnie jako pismo, pomocy ustnej.
Dopoki ostatnia i rozstrzygajaca ,pomoc” czy obrona pozostaje poza pismem, nie ma
tu zadnej sprzecznosci. W tym sensie wszystkie dialogi - réwniez te merytorycznie

10 Zastosowany tutaj czasownik iuvare znaczy takze - oprécz pomagac¢ - wspieraé, podpierac.
W innych passusach Sedziwdj stosuje bardziej jednoznaczne prodesse. W przedmowie do dwunastu
traktatow pisze, ze ,usitluje pomagac¢ milosnikom Filozofii” (Philosophiae amatoribus prodesse studio).
M. Sendivogius, Duodecim tractatus..., s. 417.

1 Jicet aliqguando juvetur natura suaviter et cum ingenio, tunc ars jam perficit, quod natura non potuisset.
(-..) Non solum in hac arte, sed in omni re, nihil possumus, quam Naturam iuvare, et hoc non alio medio, quam
igne seu calore, [w:] M. Sendivogius, Duodecim tractatus..., s. 434.

12 Platon, Faidros. Przel. L. Regner. Warszawa 2004, [277a], s. 78. Warto doda¢, Ze Platon za wyna-
lazce pisma uznaje egipskiego Teuta, z ktorym identyfikowano Hermesa Trismegistosa.

13 Ibidem, s. 76.
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najbogatsze i najglebsze - maja w przelomowych, rozstrzygajacych punktach niedomoé-
wienial4,

Owe ,niedomoéwienia” sa zawsze czym$ ,wartoSciowszym” (timidtera) niz
utrwalona mowa pisma i to one stanowig o tresci, a sam autor pisma winien dys-
ponowac ,,czyms$ wartoéciowszym”, niz to, co napisal. Jak wskazuja filologiczne
badania Szlezdka, ,niedoméwienia” w dialogu Platona ,nie maja roli przypisoéw,
lecz pojawiaja sie w ich wezlowych punktach, tworzac jego strukture”’5. Ta pla-
toriska perspektywa znajduje analogie w alchemicznym pismie, gdzie pismo jako
znak (signum), jako przewodnik (dux), takze jako $wiatlo (lumen) - co mamy
w passusie Sedziwoja - zawsze odnosi sie do czego$ poza samym pismem. Al-
chemik, wiedzac, ze jego pismo jest narazone na wiele blednych odczytan, wielo-
krotnie podkresla, aby nie polegac na réznych interpretacjach, lecz pojmowac tekst
zgodnie z mozliwosciami (possibilitas) i sitami (vires) Natury.

Moja rada jest, aby$ przy tekscie pozostawat i cokolwiek czytasz, wszystko przykladaj
do mozliwosci natury, a w pierwszej kolejnosci doktadnie zbadaj, czym natura jest?®.

To wiasnie Natura jest czyms$ ,wartosciowszym”, ona stanowi tre$¢ pisma al-
chemicznego, a samo pismo - czy to jako literatura, czy tez jako instrukcja labora-
toryjna - pomaga w zrozumieniu ,mozliwosci natury”. Passus ten powtarza sie
wielokrotnie: W, Przedmowie” do 12-tu traktatéw - ,Chcialbym upomnieé¢ zycz-
liwego czytelnika, aby pisma moje nie tyle z muszli stownej rozumial, a raczej z sit
natury” (Candidum Lectorem admonitum velim, ut scripta mea, non tam ex verborum
cortice, quam e naturae viribus intelligat. - Duodecim tractatus, s. 418-419); w traktacie
czwartym: ,Tego bardzo chce, aby synowie Sztuki sens pism rozumieli, nie wyra-
zy” (Hoc tantum praeceteris volo, ut filii Artis intelligant sensum Scriptorum, non sylla-
sens moj, nie wyraz zrozumiesz, odkrylem [ci] catos¢” (Hic tibi volui omnia detergere
et si sensum meum, interdu non syllabam intelliges, cuncta revelavi. - s. 435); i jeszcze
jeden wymowny przyklad z epilogu Dwunastu traktatow, gdzie czytamy: ,Nie
wolno wam przy lekturze moich pism ciagle trzymac sie wyrazéw, ale podczas
czytania szczegolnie rozwazajcie nad naturg i jej mozliwosciq”. (Nolite in lectione
meorum scriptorum semper inhaerere syllabis, sed legendo utique considerate Naturam et
eiusdem possibilitatem. - s. 443). Sedziwdj nieustannie kieruje czytelnika poza do-
stownosci i poprzez pismo stara si¢ poméc w zrozumieniu podstaw sztuki alche-

14 T.A. Szlezdk, O nowej interpretacji platoriskich dialogow. Przel. P. Romarniski, wybér i postowie Jo-
anna Gwiazdecka. Kety 2005, s. 51.

15 [bidem, s. 55.

16 Meum cosilium est ut in textu maneas et quidquid legis, omnia ad possibilitatem naturae applices; et
quid sit natura in primis perquiras. M. Sendivogius, De sulphure, s. 602. Patrz takze: M. Sendivogius,
Duodecim tractatus, s. 440: considerando semper naturae posiibilitatem.
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micznej. Stad wielokrotnie wskazuje, ze sens kryje sie poza stwardniala skorupa
stowa (cortex verborum), sens jest zawsze ,,niedoméwieniem” enigmatycznego tek-
stu alchemicznego.

Pismo jako ,pomoc” wynika nie tylko z platoniskiej perspektywy. Wydaje sie
raczej, ze sam Michal Sedziw6j identyfikuje sie z rola przewodnika po sztuce al-
chemicznej. Stad mozna powiedzieé, ze ,pomoc” tkwi juz w samej intencji autora
(intentio auctoris). Warto wskazac¢ na te intencje, aby uwypukli¢ charakterystyczng
dla alchemii hierarchiczng relacje adept-mistrz. Z tej relacji wynika bowiem kolej-
na zasadnicza funkcja alchemicznego pisma, jaka jest upominanie, pouczanie.
Czytamy w epilogu traktatow:

Nie dziw sie, ze tyle traktatéw napisalem, nie dla mnie tak uczyniono, poniewaz nie
odczuwam braku ksigzek, lecz aby wielu, ktérzy w bezowocnych dziataniach pracuja,
upomnieé, aby na darmo kosztéw nie ponosili'”.

(-..)

Napisawszy to, wyjawiam sie adeptom synom Hermesa i pouczam biadzacych bez
wiedzy i na prawdziwa droge ponownie sprowadzam?s,

Pouczenia i upomnienia wydaja si¢ alchemikowi konieczne, jako ze sztuka
spagiryczna staje si¢ wielokrotnie szykanowana, oczerniana a - co wazne - nie bez
powodu. Wielu wéwczas oszustow zajmuje sie alchemig z zadzy zyskéw, stawy
albo dla samej pozy. Stad pojawia sie wrecz wymog dla alchemicznego pisma, by
upominalo i naprowadzalo na , prawdziwa droge” (via vera). Ten etyczny aspekt
alchemicznego opus Sedziwdj wielokrotnie podkresla. Oto jeden z cytatow:

Wierzcie mi, ze, gdybym nie byt czlowiekiem tego rodzaju stanowiska i powolania, ja-
kim jestem, nic milszym by mi nie byto nad samotne zycie, albo ukrycie sie¢ w beczce
z Diogenesem. Widze bowiem, ze wszystko jest marnoscia, a chciwosé dzieki oszustwu
nabrata sil, skoro wszystko jest sprzedajne, a bezprawie zwyciezylo nad moralnoscig®.

Dla ochrony alchemicznego pisma jego autorzy dziela je na dwa rodzaje: fal-
szywe pismo ,sofistyczne” i prawdziwe ,filozoficzne”20. Oczywiscie podziatl ten
niewiele méwi, jednakze wskazuje na pierwotna sytuacje, w ktorej teksty te sie
pojawiaja; kiedy to alchemik musi zmaga¢ sie z wieloma pseudonaukowymi wy-

17 ne mireris quod tot tractatus scripserim, non mea causa factum est, cum libris non egeam, sed ut multos,
qui in vanis rebus laborant, monerem, ne frustrat sumptus exponerent. Michael Sendivogius, Duodecim
tractatus..., s. 440.

18 Hoc scripto me adeptis filiis Hermetis patefacio et ignorantes errantes instruo, ac viam veram reduco.
Ibidem, s. 441.

19 Credite mihi, si non essem ejusmodi status ac conditionis homo, sicut sum, nil mihi solitaria vita foret ju-
cundius, vel cii Diogene sub dolio delitescere. Video enim omnia, quae sunt, vanitatem esse, fraude et avaritiam
invaluisse, ubi omnia venalia sunt et iniquitatem virtutem superasse. Ibidem, s. 443.

20 Patrz: II list Sedziwoja, a takze: J.]. Becherus, Oedipus chymicus, s. 334.
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stgpieniami. Liczne autokomentarze alchemikéw do pism $wiadcza o tym, jak
trudno je rozumie¢ i pochwyci¢ ich wlasciwy sens. Warto zwréci¢ uwage na
przedmowe do jednej z pierwszych interpretacji tekstow Sedziwoja napisanej
przez Andreasa Ortheliusa. Pisze on w swoim komentarzu, ze synowie sztuki (filii
artis) winni podazac (sequi debet) wraz ze stosownie wybranymi, zrozumianymi
i wyjasnionymi (desuptis bene intellectis et explicatis) cytatami (testimoniis) Sedziwoja
»ze $wiatla chemicznego, z sit natury i prawdziwego sensu autora, a nie z wyra-
z6w albo zawitej muszli stow” (ex Sendivogii lumine chymico, é natura viribus, et vero
authoris sensu, non syllabis aut torto verborum cortice?).

Pisma Sedziwoja jako , zdarzenie stowne” duzo méwia o swojej pierwotnej sy-
tuacji, o intencji autora, a takze o jego pierwszych odbiorcach; w ten oto spos6b
zachecajg wspolczesnosé do dialogu, odsytaja do innych tekstow, kultywuja filo-
zoficzna tradycje. Aspekty owe podkreélaja ten sens alchemicznego pisma, ktéry
bezposrednio ingeruje w zewnetrzny mu $wiat, w okolicznosci, adresata (adepta).
Dla uzupelnienia tego sensu o kolejne aspekty warto przyjrze¢ sie metaforze
,Swiatta” - sicut lumen. Hermeneutyczne sicut wskazuje, ze nie chodzi o utozsa-
mienie pisma ze $wiatlem, lecz o pewnego rodzaju analogie??; ,,albowiem niemoz-
liwe jest zrozumienie sztuki [alchemicznej] bez Swiatla i bez poznania natury”
(sine lumine enim et cognitione Naturae impossibile est hanc assequi artem?3), lecz takze
nature mozna zobaczy¢ jedynie w sztuce, albowiem alchemiczne traktaty napro-
wadzajq na jej poznanie (ad naturae cognitionem deducere); pismo objawia nature bez
ostony, jej Swiatto i ciert (Haberes etiam patefactam naturam, ejusque lumen et um-
bram?*.) Analogia ta wskazuje na mimetyczny charakter pisma; alchemia przed-
stawia i nasladuje (imitari) nature postugujac sie¢ m.in. metafora swiatla i cienia:

Posiada natura specyficzne $wiatto, ktére dla naszych oczu jest niedostepne, cieri natu-
ry jest cialem dla naszych oczu, lecz jesli na kogo$ swiatlo natury promieniuje, temu
natychmiast mgla sie sprzed oczu usuwa i bez przeszkody zobaczy¢ moze punkt na-
szego Magnesu odpowiadajacego kazdemu z dwoéch srodkéw promieni: mianowicie
storica i ziemi. Tam $wiatlo dochodzi nieprzerwanie i wnetrza odkrywa?.

Jak powyzszy cytat ilustruje, pismo alchemiczne podobnie do $wiatta (sicut
lumen) dazy do przedstawienia (o$wietlenia) natury i - co nalezy wyraznie pod-

2L A. Orthelius, Commentator in Novum lumen chymicum Michaelis Sendivogii Poloni, [w:] Theatrum
chemicum. T. 6, s. 397.

2 C.G. Jung, Psychologia a alchemia. Przel. R. Reszke. Warszawa 1999, s. 400.

2 M. Sendivogius, Duodecim tractatus..., s. 439.

24 [bidem, s. 440.

2 Habet natura lumen proprium, quod nostris oculis non est pervium; umbra Naturae nostris oculis corpus
est, sed si quem lumen naturae irradiat, illi confestim nebula de oculis tollitur et sine impedimento potest con-
spicere punctum Magnetis nostri correspondentis utrique centro radiorum, solis videlicet et terrae. Eo usque
enim Naturae lumen penetrat et interna patefacit. Ibidem, s. 439.
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kresli¢ - dazy do przedstawienia calosciowego. Ten mimetyczny akt wyrazaja
zar6wno makrosymbole - ogarniajace caloksztalt natury - takie jak $wiatlo, storice,
niebo, morze, czy filozoficzny Logos, a takze symbole minimalne jak ziarenko, ka-
mien, centrum, punkt, iskra?. Relacja miedzy nimi polega na zasadzie odpowied-
niosci miedzy mikro i makro kosmosem. W ten sposéb teksty alchemiczne wyra-
zaja jednos¢ wielosci i wielod¢ w jednosci, a poniewaz opisanie tej filozoficznej
kombinacji nigdy nie przebiega w sposéb jednoznaczny, alchemia postuguje sie
w tym opisie szeregiem synonimicznych symboli, analogii, paraleli?’; pismo al-
chemiczne dla przedstawienia sil natury postuguje sie¢ metoda nieustannej ampli-
fikacjiz8. Oto jeden z najbardziej enigmatycznych cytatéw Sedziwoja, opisujacy
najmniejsza czastke natury (traktat III):

W kazdym ciele jest bowiem $rodek i miejsce lub punkt zawsze 8200 czesc¢? nasienia
lub spermy, nawet w samym ziarnie pszenicy, a to inaczej by¢ nie moze. Nie cale bo-
wiem ziarno albo cialo przechodzi w nasienie, lecz jest w ciele pewna niezbedna iskier-
ka, przez swoje cialo chroniona przed nadmiernym cieptem i zimnem itd3°.

Czym jest to centrum, punkt, iskierka - bardzo trudno jednoznacznie okresli¢.
Naukowe ujecie znajdzie w tych sentencjach wyktad o teorii atoméw; ezoteryczne
- opis arcanum, tajemniczej iskierki (scintilla) oderwanej i rzuconej w $wiat, a ktorej
pierwotne miejsce znajduje sie¢ poza kosmosem w blasku wiecznosci, w boskiej
materii pierwszej (materia prima). Urywek ten - jako stowna reprezentacja natury -
to rowniez opis fundamentéw przyrody, przedstawienie zasady $wiata. Jako mi-
metyczny akt uobecnia jednos¢ natury. Czytamy o tym takze w pierwszym traktacie:

2 Sedziwdj juz w pierwszym zdaniu Traktatu o kamieniu filozofow pisze o ,iskierce prawdy” (scin-
tilla veritatis), ktéra zamierza przedstawic¢ synom madrosci (filiis scientiae). Metafore ,iskry” w alche-
mii interpretuje C. G. Jung, Misterium coniunctionis..., s. 75-82. Natomiast w ksigzce Aion. Przyczynki
do symboliki Jazni, s. 249-254, Jung wskazuje na podobieristwa symbolu iskry, punktu, centrum w twor-
czodci alchemicznej, gnostyckiej oraz chrzescijaniskiej.

27, Dlatego jesli pragniesz nasladowa¢ nature, nasladuj ja w tym, w czym ona dziata. Nie oburzaj
sie, ze pisma nasze w niektérych miejscach wydaja sie sobie sprzeczne. Tak bowiem by¢ musi, aby
sztuka nie zostala wyjawiona. Ty za$§ wybieraj to, co z natura sie zgadza; bierz r6ze, pomijaj kolce”.
(Propterae si cupis naturam imitari, in his illam imitare in quibus illa operatur. Nec te moveat quod scripta
nostra contraria sibi videantur in aliquibus locis; ita enim opus est ne ars proderetur; Tu autem elige ea quae
cum natura convenient; accipe rosas, relique spinas), zob. M. Sendivogius, De sulphure, s. 630.

28 C.G. Jung, Psychologia a alchemia, s. 330. Patrz takze cytat Dorneusa w tej ksigzce na stronie 290:
»+A zatem z dnia na dzieri z wolna bedzie swymi duchowymi oczami (oculis mentalibus) widzial coraz
wiecej 1 wiecej iskier, ktére urosng, stajac sie wielkim $wiattem.”

2 Patrz: R. Bugaj, Michat Sedziwdj i Izaak Newton. Tajemnica liczby alchemicznej 8200, [w:] Idem,
Hermetyzm. Wroctaw 1991, s. 260-270. W. Ferenc, Michat Sedziwdj i jego teoria, s. 67-68.

30 Est enim in quolibet corpore centrum et locus vel seminis seu Spermatis punctum semper 8200 pars
etiam in ipso grano Tritici; Et hoc aliter esse non potest. Nam non tantum est in corpore scintilla aliqua necessa-
ria, quae a suo corpore custoditur ab omni excessivo calore et frigore et c. M. Sendivogius, Duodecim tracta-
tus..., s. 424-425.
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Mowie zatem, ze Natura jest w sobie jedna, prawdziwa, prosta, calkowita taka, jaka ja
Bo6g przed wiekami uczynil i ducha w nig wpuscil. Wiedz zatem, Ze koricem natury jest
Bog, ktory jest i poczatkiem natury, poniewaz zaden poczatek nie konczy sie gdzie in-
dziej, jak tylko tam, gdzie sie zaczynad'.

Powyzsze slowa alchemicy obrazuja w postaci uroborosa - weza gryzacego
wlasny ogon. Symbol ten przedstawia faze wyjéciowa opus oraz koricowsa. Jest
uaktywnieniem tego, co potencjalne. Uroboros reprezentuje ukonczone dzieto.
Jako waz symbolizuje poznanie i co wazne, poznanie to wigze si¢ z rozumieniem
Pelni kosmicznej dynamiki. Cyrkularny ruch weza odzwierciedla , wieczny po-
wrot tego samego.”

Ten i tym podobne przedstawienia wskazuja, ze alchemie mozna postrzegac
jako filozofie monistyczna, a owa tajemnicza iskierka odpowiada niepodzielnej
monadzie. W ten sposéb pisma alchemiczne stanowig wazne ogniwo w europej-
skiej filozofii idealistycznej. Jednoczesnie pisma te, jako naukowe poszukiwania
podstaw natury, jako ilustracja stalego jednego bytu, wspéitworza tradycje metafi-
zyczng. Ponadto spagirie mozna takze zakwalifikowaé - zgodnie z terminologia
modernistyczng - jako wyraz systemu logocentrycznego; alchemia jako opis nie-
podzielnego bytu to ekspresja ludzkiego ,pragnienia obecnosci.” Krétko méwiac:
pismo alchemiczne jako stowna reprezentacja natury jest estetycznym przedsta-
wieniem bytu, jego uobecniajacego sie piekna; medytacja nad nim i kontemplacja.

Warto réwniez uzupelni¢ powyzsza konkluzje o interpretacje psychologii ana-
litycznej, wedtug ktérej opis tajemniczej , Jedni” stanowi projekcje pelni osobowo-
Sci alchemika, jego paradoksalnej Jazni®2. Interpretacja ta nie tylko wskazuje na
wewnetrzne sprzecznosci spagirycznego tekstu, ale podkreéla jego wazna funkcje
taczenia. Przez sztuke (per artem) alchemik ,,wypelnia braki natury i zwalcza prze-
ciwienstwa” (adimpleatur defectus naturae per artem et ita vincet suum contraria®).
Koniunkcja w alchemii stanowi staly motyw: 1aczenie formy i materii, Iaczenie
pierwiastkow, substancji i zywych cial. Akt ten - w alchemii o sakralnym wrecz
znaczeniu - méwi o twoérczym aspekcie natury, o jej ptodnosci. Najczesciej symbo-
lizuje go seksualny akt mezczyzny i kobiety. Czytamy w VI traktacie, ze nalezy
wzigé ,zywego meza i zywa kobiete, w réwnoczesnym zlaczeniu, aby miedzy
soba wytworzyli [imaginentur3*] sperme dla splodzenia owocu swojej natury”
(Ergo Marem vivum et Foeminam vivam, hos conjunge simul, ut inter se imaginentur

31 Naturam igitur dico, unam, veram, simplicem, integram in suo esse, quam Deus ante secula fecit et spiri-
tum ei inclusit: Scito autem naturae terminum esse Deum, qui et naturae principium est, siquidem nullum
Sfinitur initium, nisi in eo, in quo incipit. Zob. M. Sendivogius, Duodecim tractatus..., s. 421-422.

32 C.G. Jung, Psychologia a alchemia, s. 281-328.

3 M. Sendivogius, De sulphure, s. 624.

34 Imaginatio w alchemii to proces, ktéry nie tylko znaczy ,wyobrazenie”, lecz pewng zdolnoé¢
tworcza.
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sperma, ad procreandum suae naturae fructum.) Polaczenie pierwiastka meskiego
z zehskim stanowi symboliczny obraz wszelkiej koniunkcji alchemicznej, tzn.
konkretnych substancji; takze atrybutéw natury jak ciepto-zimno, suche-wilgotne,
jasne-ciemne itd.; jak réwniez sprzecznych proceséw w przyrodzie (materia secun-
da): jednoczenie-rozpad, plodzenie-umieranie, Zycie-Smier¢. - ,Tak tworca wszyst-
kich rzeczy, Najwyzszy Bog, wszystkie rzeczy ustanowil i uporzadkowal, aby
jedna przeciwstawiala sie drugiej, a jednak, aby $mier¢ jednego byta zyciem dru-
giego.” (Ita conditor omnium rerum, Altissimus Deus, omnes res constituit et ordinavit
quod una contrariatur alteri et tamen ut mors unius sit vita alterius®.) Przywolanie
Najwyzszego Boga (Altissimus Deus) w tym zdaniu nie tylko méwi o pietyzmie
religijnym, nie przedstawia réwniez jakiego$ pogladu teistycznego, a juz na pew-
no nie wyraza fatalizmu, gdzie Bég catkowicie determinuje nature. Alchemik two-
rzac opus - uniwersalny eliksir, tynkture, kamien filozoficzny, dzielo pisane
- znajduje, po mozolnej i cichej pracy, duchowe spelnienie, co réwnowazy sie
z do$wiadczeniem (tzn. ,przezyciem psychicznym”36) wewnetrznej catkowitosci -
wedlug Junga: doznaniem ,Jazni”%’. Przezycie to, w ktérym dochodzi do zjedno-
czenia przeciwienstw (coincidentia oppositorum), alchemik identyfikuje z mistycz-
nym doznaniem boskosci. Stad pismo alchemiczne, spelniajac funkcje koniunkcji,
w symbolicznej formie dazy do Boga. Czytamy w traktacie De sulphure: ,Jego moc,
dobro¢, niewyrazalne milosierdzie, ktére raczyt mi objawi¢, nie zdotam wyjasnic.
Jesli inaczej nie moge podziekowag, to piérem przynajmniej nie przestane tego po
czasy przekazywac”38.

Na podstawie powyzszych wywodéw mozna by wysnu¢ ostateczny wniosek,
ze pismo alchemiczne prowadzi jedna wielka narracje - opowie$¢ o naturze.
Wszelki brak logiki, irracjonalnos¢, symbolicznoé¢ wykazuja niewyrazalnosé bo-
skiego pierwiastka. Pismo , pomaga” (iuvare, prodesse) w zrozumieniu, , poucza”
(monere, instruere) na drodze do zrozumienia, , przedstawia” i ,nasladuje” (imitari)
elementy natury, a takze laczy (coniungere) jej najbardziej skrajne przeciwieristwa,
a w rezultacie prowadzi do poznania Boga. Te wielka alchemiczna narracje, na

3 M. Sendivogius, De sulphure, s. 619.

3, Alchemik (...) przezywal w physis obecnos¢ idei. Dlatego sklonny bytbym zakladad, iz praw-
dziwych korzeni alchemii nalezy szuka¢ nie tyle w pogladach filozoficznych, ile raczej przezyciach
projekcji, jakie staly sie udzialem indywidualnych badaczy. W ten sposéb chcialbym wyrazi¢ przeko-
nanie, ze laborant w trakcie przeprowadzania eksperymentu chemicznego dokonywat pewnych prze-
zy¢ psychicznych, ale jawily mu si¢ one w formie majacego szczegdlny przebieg procesu chemiczne-
go”. C.G. Jung, Psychologia a alchemia, s. 283-284.

37 ,Jazi pragnie objawic¢ sie w Dziele, totez opus stanowi proces indywiduacji - proces urzeczy-
wistnienia Jazni”. C.G. Jung, Praktyka psychoterapii. Przyczynki do problematyki psychoterapii i do psycholo-
gii przeniesienia. Przel. R. Reszke. Warszawa 2007, s. 351-352.

38 Cuius potentiam, bonitatem, inexplicabilem miserocordiam, quam mihi ostendere dignus est, explanare
non sum sufficiens; At si non alias grates dare possum, calamo saltem non desinam temporibus porrigere ista.
M. Sendivogius, De sulphure, s. 603.

214



Tomasz Séjka, Pismo alchemiczne w dziataniu - o traktatach Michata Sedziwoja

ktora sklada sie wiele najdziwniejszych epitetéw, metafor, poréwnar, a takze sam
nastréj tajemnicy, integruje sakralne podejscie do natury. Czytelnikowi ukazuje sie
stabilna calo$¢ - spdjne objawienie absolutu. Taka interpretacja moéwi, co prawda,
o godnej szacunku umiejetnosci wytrwatej kontemplacji, o doswiadczeniu pigkna
boskiego czynu, jednakze nie dos¢ dostatecznie podkresla bardzo wazny aspekt
alchemicznego pisma, a takze samej natury jakim jest ruch (motus), ponadto nie
oddaje do konica charakteru jednej z najwazniejszych postaci tej opowiesci - ucie-
lesnionego na pismie ducha Merkuriusza (spiritus corporalis).

Sedziwdj w VI traktacie odréznia Merkuriusza filozoféw (Mercurius Philosopho-
rum) od pospolitego (Mercurius vulgus - tego czesto jednoznacznie identyfikuje sie
z rtecig). ,Merkuriusz filozoféw” to enigmatyczna postac; nieokreslony, nieuchwyt-
ny, w cigglym ruchu duch natury®. Posiada mnéstwo wieloznacznych cech, a ,na-
zwany Merkuriuszem z powodu swojej zdolnosci do przeobrazania sie i taczenia ze
wszystkim”. (dicitur Mercurius propter ejus fluxibilitatem et uniuscujusque rei conjunc-
tionem*0) Jako medium coniungendi posredniczy w kazdej operacji chemicznej, jedno-
czy kazda sprzecznosé. Czytamy w traktacie De sulphure, ze ,,z Merkuriusza mozesz
sporzadzi¢ wszystko” (ex Mercurio omnia perficere poteris*l.) Petni on funkcje uniwer-
salnego katalizatora. Przejawia si¢ zarowno w syntezie jak i w analizie, podczas
laczenia, i rozpuszczania; zwany takze ,zywym srebrem”, ktére ,ma moc rozpusz-
czania, zabijania i ozywiania metali” (argentum vivum habet posse metala solvere, occi-
dere et vivicare*2). Leksykon alchemii Martina Rulandusa podaje kilkanascie odston
i funkgji tej tajemniczej postaci, wiele nazw i epitetéw (Mercurius crystallinus, coralli-
nus, crudus, laxus). Merkuriusz ,,nie wychodzi na $wiatto, jest bowiem nagi, ale przez
nature dziwnymi sposobami zakryty” (non prodit in lucem, nudus enim est, sed a natu-
ra miris modus involutus est®3.) Kiedy objawia swe oblicze w tekscie Dialog Merkuriu-
sza, alchemika i Natury, tak méwi o sobie ta , trujgca, szczwana i niewierna”4* postac:

Jestem tym samym, kim bylem, lecz lata moje sg rézne. Na poczatku bytem miodzien-
cem tak dlugo, jak dlugo bylem sam. Ale juz starszym jestem, lecz tym samym, ktérym
wczeéniej bytem?*.

Merkuriusz wydaje sie wielokrotnie ztosliwy, przebiegly i szyderczy. Mozna
by nawet doszuka¢ sie¢ w nim pewnych cech, ktore ksztaltuja posta¢ Mefistofelesa

3 C.G. Jung, Duch Merkuriusz, [w:] Idem, Rebis czyli kamieri filozofow. Wybral, przel. i poprzedzit
wstepem Jerzy Prokopiuk. Warszawa 1989, s. 289-351.

40 M. Sendivogius, Duodecim tractatus..., s. 429.

4 M. Sendivogius, De sulphure, s. 626.

4 Ibidem.

4 Ibidem.

4 C.G. Jung, Misterium coniunctionis, s. 167.

45 Sum idem qui fui, sed anni mei diversi sunt. Ab initio juvenis fui tam diu, quam diu fui solus. Sed jam
senior sum, sed idem qui fui ante. Zob. M. Sendivogius, Dialogus Mercurii, alchemistae et Naturae, [w:]
Theatrum chemicum. T. 4, s. 453.
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Goethego. Merkuriusz - wieloksztaltny i ptynny skladnik przyrody, osobliwy syn
Natury; ,czastka sily mata, co zlego pragnac zawsze dobro zdziala”46. Sama Natu-
ra tak mowi o nim:

Wiedz, ze mam jednego tak waznego syna, jedynego z siedmiu i pierwszego, i ktéry
wszystkim jest, ktory jedynym tylko byl: Nicoscig jest i znaczenie jego jest pelne.
W nim sa cztery zywioly, on za$ zywiolem nie jest. Duchem jest, ktéry jednak ciato po-
siada. Mezem jest i jednak role kobiety spelnia. Chlopcem jest i meska bron nosi. Zwie-
rzeciem jest i jednak skrzydta ptaka posiada. Trucizna jest i jednak leczy trad. Zyciem
jest i jednak wszystko zabija. Krélem jest, inny jednak jego krélestwem wtada. Ucieka
wraz z ogniem i jednak z niego ogien jest stworzony. Woda jest i nie moczy, ziemia jest
ijednak jest zasiewany, powietrzem jest i Zyje w wodzie®.

Carl Gustav Jung podkresla, ze ,Merkuriusz to gléwne okreslenie substancji
arcanum, wobec tego nalezy o nim méwic jako o paradoksie par excellans”*8. Jed-
nakze posta¢ ta nie tylko wyraza paradoksalng catkowitos¢, jednoczacy aspekt
pisma alchemicznego, wskazuje bowiem na kolejna wlasciwos¢ literatury alche-
micznej - jej nierozstrzygalnos¢. Pismo spagiryczne jako literatura moze pomagac
i szkodzi¢ (jak r6za z kolcami - albowiem Non reperitur rosa sine spinis*®), oswietlaé
(przedstawiac) i zaciemnia¢, faczy¢ i dzieli¢. Merkuriusz jako , ucielesniony duch”
pisma wskazuje, Ze natury nie mozna jednoznacznie okreéli¢. Aspekt nierozstrzygal-
nosci objawia sie w wielu traktatach alchemicznych. Czytamy juz na poczatku
Aureus tractatus de philosophorum lapide: ,Nasza materia posiada tyle imion, ile jest
rzeczy na $wiecie” (fot haec nostra materia habet nomina, quo res sunt in mundo®0);
w stynnym Sredniowiecznym tekscie Turba philosophorum w ,Rozmowie XIII”
(Sermo XIII) znajdujemy taka wypowiedz Pitagorasa o nieokreslonej ,owej rzeczy”
(illa res):

Ona (quae) kamieniem jest, a przeciez nie kamieniem, marna i drogocenna, ukryta i za-
tajona i wszedzie znana, o jednym imieniu i wielu imionach, ktéra jest éling ksiezyca.
Kamier ten (hic) zatem kamieniem nie jest, poniewaz jest drogocenny, bez niego natura

46 J.W. Goethe, Faust. Tragedii czes¢ pierwsza. Pracownia. Przel. A. Pomorski. Warszawa 1999, s. 56.

47 Scito, quod est mihi unus tantum talis fiulius, unus ex septem est et primus est, quique omnia est, qui
unus tantum erat: nihil est et numerus eius integer est. In illo sunt quatuor Elementa, qui tamen non est Ele-
mentum.; Spiritus est, qui tamen corpus habet: vir est et tamen vices foeminae agit: puer est et viri arma gerit:
animal est et tamen alas avis habet. Venenum est et tamen lepram curat: vita est et tamen omnia occidit; Rex est,
alter tamen possidet eius regnum; fugit cum igne et tamen ex illo paratur ignis; aqua est et non madefacit; terra
est et tamen seminatur: aer est et vivit aqua. Zob. Michael Sendivogius, Dialogus Mercurii, alchemistae et
Naturae, [w:] Theatrum chemicum. T. 4, s. 456.

4 C.G. Jung, Misterium coniunctionis, s. 69.

4 Patrz przypis nr 1.

50 Aureus tractatus de philosophorum lapide, [w:] Musaeum hermeticum reformatum et amplificatum.
Frankfurt 1678, s. 10.
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nic nigdy by nie zdzialala. Jego imie jest jedno, a jednak wieloma imionami go nazywa-
lismy dla wywyzszenia natury®'.

Gramatyczne pomieszanie rodzaju meskiego z zeriskim w tym passusie nie wy-
nika z jakiego$ przypadkowego bledu, ale z $wiadomego nawigzania do istoty her-
mafrodytycznej, ktérej ptec jest nigdy nieokreslona.

Brak rozstrzygniecia nie wskazuje na artystyczny unik przed nominalizmem,
nie $wiadczy tez o biernym sceptycyzmie; wrecz przeciwnie - nierozstrzygalnosc¢
jest gleboko zakorzeniona w tresci alchemicznej literatury, wyraza bowiem dyna-
micznosé przyrody, nadaje sitom natury ruch symbolizowany w postaci Merku-
riusza. Miedzy skrajno$ciami, obrazowanymi choéby poprzez zywioly ogiefi-woda,
ziemia-powietrze nie panuje ustalona, jednoznaczna, ustabilizowana obecnos¢.
Sily natury jednoczy niekoniczacy sie ruch (motus perpetuus®?). Czytamy w zakon-
czeniu dwunastego traktatu: ,Ruch zatem powoduje cieplo, cieplo porusza wode,
ruch wody powoduje powietrze, zycie wszystkiego, co zyje”. (Motus ergo causat
calorem, calor movet aquam, aquae motus causat aerem omnium viventium vitam>3.)

Nierozstrzygalnoé¢ literatury alchemicznej opisuje dynamike samej natury.
Alegoryczno$é, tajemniczo$é, sprzecznosci, paradoksy - wszystko to stanowi
o braku jakiegokolwiek ostatecznego zdania na temat sit (vires) i mozliwosci (posi-
bilitates) przyrody. Krétko méwiac: z estetyki pisma alchemicznego emanuje ruch.
W ten sposéb w zawilym labiryncie alchemicznych znaczeri proces rozumienia
sensu i dynamiki przyrody dla alchemika nie ustaje, lecz zamienia sie w nigdy nie
zakoniczong peregrynacje przez $wiat natury. Pismo alchemiczne w dzialaniu sta-
nowi intelektualny i estetyczny akt poznawania przejawéw tego Swiata.
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