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Abstrakt: Pawet Wolski, AKADEMICKI KOLONIALIZM. SYTUACJA HOLOCAUST STUDIES
W POLSCE. ,POROWNANIA” 13, 2013, t. XIIL s. 81-91. ISSN 1733-165X. Polskie badania nad
literaturg Zagtady tocza sie od dawna, dyscypling staly sie jednak niedawno. Nie jest to jedynie
wynikiem péznego wyksztalcenia sie instytucjonalnych ram tego nurtu badan, ale przede
wszystkim jego zanurzenia w innych nurtach, np. w badaniach nad ,literaturg wojny i okupa-
¢ji”. Przeksztalcanie sie polskiego literaturoznawstwa zajmujacego sie m.in. Holocaustem
w literaturoznawstwo holocaustowe, tj. Holcaust studies, zachodzitlo przy tym w otoczeniu
uformowanej juz gdzie indziej - w tym przede wszystkim w USA - dyscypliny. Paradoks
wspolczesnego etapu formowania sie tego obszaru badain w Polsce polega wiec na tym, ze
przyjmuje ono z zewnatrz wzorce, ktére istniejg w nim juz od dawna. Proces ten w niniejszym
tekscie nazywam akademickim (auto)kolonializmem i wskazuje jego najwazniejsze cechy.

Abstract: Pawel Wolski, ACADEMIC COLONIALISM. HOLOCAUST STUDIES IN POLAND
“POROWNANIA” 13, 2013, Vol. XIII, p. 81-91. ISSN 1733-165X. The study of the Holocaust litera-
ture in Poland goes a long way back but as a separate discipline it has existed for a very short
time. This is mostly due to the fact that until recently it had been part of other fields of study,
including, mostly, war literature. A specific feature of this process is that the transformation
from literary studies dealing with the Holocaust as one of the themes of proper Holocaust (liter-
ary) studies in Poland has been developing under strong influence of foreign - mainly American
- Holocaust studies as an already evolved discipline. Therefore, Polish Holocaust studies have
practically assumed the shape it has already had, but under a different name. In the paper I call
this process academic (auto)colonialism and make an attempt to indicate its core features.

1 Projekt zostal sfinansowany ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na podsta-
wie decyzji numer DEC-2011/03/D/HS2/02781.
2 Correspondence Address: wolski@op.pl
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Sytuacja holocaustowego literaturoznawstwa wyglada, zdaniem Davida Ro-
skiesa, autora jednej z najnowszych przyczynkéw do tej dziedziny, tak:

Wydanie Holocaust Literature, liczacej 1500 stron encyklopedii obejmujacej 309 autoréw
i napisanej przez miedzynarodowy zespoét 122 badaczy, powinno by¢ swietng okazja,
aby zrobi¢ dla tej literatury to, co tak dobrze zrobiono dla zbiorowej pamieci o Wielkiej
Wojnie.

Oby tak rzeczywiscie bylo! Zamiast (...) podazac od przesztosci do terazniejszosci,
zamiast uratowac dla anglojezycznego czytelnika tych pisarzy, ktérzy zgineli, zamiast
posuwacé sie systematycznie z wnetrza kazdej kultury, zamiast dostarczy¢ opisowe
kompendium, ta encyklopedia podaza od terazniejszosci i zmierza wstecz: tzn. wyboér
autoréw, umiejscowienie i zargon krytycznoliteracki wyrazaja obecng mode intelektu-
alng, przede wszystkim w Ameryce Péinocnej. O doborze autoréw zadecydowaly
w znacznej mierze wzgledy ideologiczne. Pisarz, ktéry mieszka w postkolonialnej Au-
stralii czy Brazylii, nawet jeéli napisal tylko jedna ksigzke dotyczaca Holokaustu, miat
wieksza szanse znalezienia sie w encyklopedii niz ten, ktéry zgingt w Auschwitz czy
Bialymstoku?.

A wszystko to wina - Anne Frank. Cytuje tym razem polskiego komentatora:

Przypadek Dziennika Anny Frank jest na tyle istotny, ze warto mu tu poswieci¢ wiecej
miejsca. Zapiski te opublikowano po raz pierwszy w Holandii w 1947 roku, trzy lata
pozniej ukazalo sie ich francuskie i niemieckie ttumaczenie. W Niemczech sprzedano
jednak zaledwie 4,5 tysiaca egzemplarzy, a publikacja przeszla bez echa. Co jednak
z perspektywy czasu wazne - nie bylo na nig reakcji negatywnych. Ksigzka spotkata sie
raczej z obojetnoscia, niz odrzuceniem, jak miato to miejsce w przypadku filméw do-
kumentalnych o obozach koncentracyjnych z lat 1945-47, wyswietlanych przez alian-
tow w ramach denazyfikacji. Swiatowa popularnosé ksiazki Anny Frank byta dopiero
nastepstwem amerykanskiego sukcesu adaptacji scenicznej z 1955 roku autorstwa
Goodricha i Hacketta [sic!]. Sztuka oparta o tekst Dziennika nie eksponowala, jak mozna
dzi$ zauwazy¢, tego, co wskazuje na partykularny, zydowski los Anny, co wyraznie
ulatwilo 6wczesnej widowni amerykarnskiej identyfikacje z jej osoba. (...) Przypadek tej
adaptacji pozwala sobie u§wiadomi¢ granice akceptowalnej reprezentacji Shoah w po-
towie lat 50. Swiatowy rozglos tej sztuki i jej wptyw na spoleczng pamieé o zagladzie
mozna potraktowac jako wczesng zapowiedz ,,amerykanizacji Holocaustu”, zjawiska
wigzanego przez wigkszoé¢ badaczy z dekada lat 80. i 90.4

3David Roskies jest wspétautorem (wraz z Naomi Diamant) wydanej pod koniec 2012 roku
ksiazki Holocaust Literature. A History and Guide (Waltham 2012), w ktérej nawiagzuje do przywolywanej
przeze mnie tezy na stronie 6. Powyzszy cytat pochodzi jednak z wczeéniejszego, ttumaczonego na
jezyk polski eseju, ktéry pézniej w zmodyfikowanej wersji znalazl sie w ksigzce: D.G. Roskies, Czym jest
literatura Holokaustu? Przetl. M. Adamczyk-Garbowska, , Literatura na Swiecie” 2005, nr 9-10, s. 239-240.

4 T. Majewski, Dyskurs publiczny po Shoah. W: Pamigc¢ Shoah. Kulturowe reprezentacje i praktyki upa-
migtniania. Red. T. Majewski, A. Zeidler-Janiszewska. Wspoétpraca red. M. Wéjcik. £6dZ 2009, ss. 237-238.
Scenarzysci, o ktérych wspomina Tomasz Majewski, to Frances Goodrich i Albert Hackett, a zatem
odpowiedni fragment powinien raczej brzmie¢ ,,Goodrich i Hacketta”.
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Nie tyle o ,amerykanizacje” mi tu jednak bedzie chodzi¢. Przede wszystkim
dlatego, ze temat ten zdaje sie juz wyczerpany, m. in. przez Petera Novicka®. Bar-
dziej interesujacy wydaje mi sie niemal niezauwazalny wplyw pewnego paradyg-
matu badan nad literaturg, zmieniajacy sposéb funkcjonowania literaturoznaw-
stwa w ogole i otwierajacy tym samym mozliwos¢ zaistnienia literaturoznawstwa
holocaustowego. Mam na mysli liczne przelomy, czy zwroty, bedace, wedlug dia-
gnozy Danuty Ulickiej, powtérzeniem odkry¢é wschodnioeuropejskich® (Kuhn to
powtérzony Ludwik Fleck, narratywizm to powtérzony Propp, a intertekstualizm
Kristevej to polifonicznoé¢ Bachtina itd.), ktére sa przy tym uzyteczng okoliczno-
Scig ulatwiajaca ukazanie sposobu przechodzenia polskiego literaturoznawstwa
zajmujacego sie literaturg wojny, okupacji i Zagtady w literaturoznawstwo holo-
kaustowe. Czyli, innymi stowy: dobrowolnego natozenia na istniejaca juz akade-
micka strukture wzorca dyscyplinarnego istniejacego gdzie indziej, swoisty aka-
demicki auto-kolonializm.

Funkcjonowaniem wspoétczesnych badan nad literatura Holocaustu - ktére od-
rézniam od wczesniejszych badan nad literatura wojny i okupacji - rzadza dwa
komplementarne wobec siebie gesty - identyfikacji i separacji. Sprawe identyfika-
¢ji wyjasnie na przykladzie, ktéry biore od Amy Hungerford, autorki ksiazki
o znaczacym tytule: Holokaust tekstow’. Badaczka otwiera ja anegdota ukazujaca
wspomniang przez Majewskiego droge dziennika Anne Frank na Broadway -
a potem do kanonu holokaustowej literatury. Meyer Levin, autor odrzuconej sce-
nicznej adaptacji Dziennika, spozytkowal podobno wszelkie mozliwe sposoby
wplyniecia na Broadwayowskich producentéw, zuzyt wszystkie mozliwe argu-
menty majace zmieni¢ ich zdanie, az wreszcie odwotat sie¢ do publicznej moralno-
§ci. Opublikowat w ,NY Post” list otwarty, w ktérym zwracat sie do Kermita Blo-
omgardena (producenta zaakceptowanej sztuki) i Ottona Franka (ojca Anne) tymi
oto stowami: ,Czy to jest w porzadku, tak mordowaé¢ wzruszajaca sztuke (...)?8.”
Pisal tez do czytelnikéw: ,, Wyslijcie ten tekst do Ottona Franka i Bloomgardena
(...) jako glos oburzenia przeciw mordowaniu mojej sztuki®.” Sam stal ponadto
niezliczone listy do Franka i Bloomgardena, w ktérych zréwnywat los Anne i jego
adaptacji jej dziennika, piszac, ze i ona i tekst zastuguja na ,normalne zycie i nor-
malng $mier¢”10.

Ta obsesyjna antropomorfizacja tekstu jest, zdaniem A. Hungerford, zasadni-
czym wyznacznikiem literatury Zaglady: autorzy holokaustowych tekstow -

5 P. Novick, The Holocaust in American Life. Boston 1999.
6 D. Ulicka, Literaturoznawcze dyskursy mozliwe: studia z dziejow nowoczesnej teorii literatury w Euro-
pie Srodkowo-Wschodniej. Krakéw 2007.
7 A. Hungerford, The Holocaust of Texts: Genocide, Literature, and Personification. Chicago 2003.
8 Ibidem, s. 1.
9 Ibidem [pogrubienie - P.W.].
10 Ibidem, s. 2.
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dziennikéw z czaséw wojny, pamietnikow, zapiskéw, ale tez powojennych adap-
tacji cudzych tekstéw czy posttraumatycznych powiesci i komikséw - ulegaja tak
silnej identyfikacji ze swoim zapisem, ze traktowanie zycia i $mierci tekstu jako
wlasnego zycia i wlasnej Smierci staje sie czym$ w tym typie literatury powszech-
nym. Pozyczam te teze od Hungerford z dwéch powodéw: po pierwsze, bo dzieki
Annie Frank pokazuje zachodnia geneze tego wyznacznika (chodzi nie tylko
o Broadway, ale takze o renesans zainteresowania tekstem holenderskiej dziew-
czynki dzieki lekturom Lejeune’al?), po drugie za$ dlatego, ze gdy ja nieco posze-
rzy¢ - ukazuje zasadniczy sposoéb funkcjonowania akademickiego pisarstwa Za-
glady.

Oto6z identyfikacja, o ktorej pisze Hungerford, dziata réwniez w tym wiasnie -
akademickim - typie pisarstwa holokaustowego. Jerozolimska konferencja pt. ,Si-
ne Ira et Studio? Personal Engagement, Historical Distance and the Study of the
Holocaust”12 dowodzi zreszta, ze jest to zjawisko zauwazalne juz na metaakade-
mickim poziomie. Warto przyjrze¢ mu sie blizej, tym bardziej, ze jest to fenomen,
ktéry czasem zachodzi w dos¢ paradoksalny, niemal niezauwazalny sposéb. Berel
Lang na przykiad zaczyna fundamentalng dla dziedziny Holocaust studies roz-
prawe - , Akt ildee” - od wyjasnienia, ze czuje zwigzek z Zaglada, poniewaz... nie
ma zwiazku z Zagtady”

Sam nie zostatem bezposrednio dotkniety przez nazistowskie ludobdjstwo. Urodzitem
sie w Stanach Zjednoczonych, pod koniec 1933 roku i przez nastepne 12 lat, podczas
ktérych powstaly i upadly hitlerowskie Niemcy, spotecznoé¢ zydowska matego mia-
steczka w Connecticut, gdzie mieszkalem, nie wiedziatem, lub w kazdym razie nie
zwracata wiekszej uwagi na to, co zdarzylo si¢ Zydom w Europie®.

Tym samym Lang wyraza jednak przekonanie (wyrazne w dalszych czesciach
tej waznej ksiazki), ze mowic¢ o Zagladzie moga tylko lub choc¢by przede wszyst-
kim ci, ktorzy sie jako$ z nig - i z méwieniem o niej - identyfikujg, niewazne: afir-
macyjnie czy negatywnie.

Z kolei Lucy Dawidowicz zaczyna swoja Wojne przeciw Zydom, jedna z pierw-
szych historiograficznych rozpraw nalezacych do zinstytucjonalizowanej dziedzi-
ny Holocaust studies, a jednak gteboko jednak zanurzong w paradygmacie histo-
riografii ,Rankowskiej”, tj. zywiacej podskérne przekonanie o tym, ze historyk jest
neutralnym przekazicielem faktéw, od takich oto stéw: , To nie jest ksigzka stro-
nigca od warto$ciowania. Sam temat Ostatecznego Rozwigzania wyklucza neu-

1 P. Lejeune, W jaki sposéb Anne Frank napisata na nowo dziennik Anne Frank. Przel. M. i P. Rodako-
wie, ,Pamietnik Literacki” 2002, z. 2. Tekst byt po raz pierwszy zaprezentowany podczas konferencji
,Le journal personnel” w Nanterre 19 maja 1990 roku.

12 http:/ /www.dhi.waw.pl/pl/imprezy/event/event/sine-ira-et-studio-personal-engagement-
historical-distance-and-the-study-of-the-holocaust.html?no_cache=1.

13 B. Lang, Nazistowskie ludobojstwo. Akt i idea. Przel. A. Ziebiriska-Witek. Lublin 2006, s. 19.
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tralnosé. Zeby pisa¢ o narodzie, ktéry zlamat przykazanie ,Nie zabijaj’, trzeba
stang¢ naprzeciw stanowisku, ktore Charles Beard nazwat ‘neutralnym, lustrza-
nym odbiciem’4.” Dawidowicz zaczyna wiec swoja historiograficzng narracje
w sposob nie tylko malo charakterystyczny dla konwencjonalnej historiografii, ale
wrecz ustala osobnos¢ quasi-historiograficznego gatunku, ktéry uprawia, piszac,
Ze nie mozna by¢ obiektywnym w obliczu Zagtady i dlatego - jak wnioskujemy -
moéwiac o HolocausScie, musi, cho¢ nie chce, méwic¢ o sobie. Taka postawe najdo-
bitniej wyraza jednak Lori Lefkovitz, badaczka z Northeastern University, wyja-
wiajac, ze ,pytana o rodzine odpowiada zawsze, Ze jej matka spedzila wojne na
Syberii; ale jako ze Syberia to - jak méwi dalej - cos§ w rodzaju ‘pogranicza ocalo-
nych’, natychmiast dodaje tez, Ze jej ojciec byl w Auschwitz i Buchenwaldziel>.” Ta
posttraumatyczna i fatazmatyczna identyfikacja bardzo przypomina wywéd Sue
Vice, ktéra w ksigzce Holocaust Fiction przywoluje dowody na teze zblizong do
tego, co w cytowanej juz The Holocaust of Texts1¢ pisala Hungerford: ze w tym typie
pisarstwa istnieje bezposéredni - by¢ moze bardziej bezposredni niz gdzie indziej,
niemal cielesny - zwigzek miedzy autorem i jego tekstem. Ot6z Sue Vice wyjasnia,
ze dyskusje wokot przedstawialnosci Zagtady czesto koncentrowaly sie na czyms,
co autorka nazwala ,skandalami”, z ktérych autorzy ,skandalicznych” tekstow
musieli sie ttumaczy¢. Na przyktad Benigni po nakreceniu Zycie jest pigkne obja-
$niat swoje prawo do méwienia o Zagtadzie tym, Ze jego ojciec byt w obozie pra-
cy', a Styron po napisaniu Wyboru Zofii w odpowiedzi na krytyke podkreslal, ze
ma zydowskie potomstwo's. Zreszta Wybdr Zofii uczynit z niego Zyda i przez to
potomka ocalonych niezaleznie od pochodzenia zony czy dzieci: jak glosi anegdo-
ta, Truman Capote mial powiedzie¢ kiedys: ,Jesli istnieje co$ takiego jak Zydowski
goj, to jest nim wiasnie Styron!®.” Identyfikacja z tekstem jako wyznacznik - nie
dopowiadam: genologiczny, bo to rzecz na osobny watek - dotyczy wiec kazdego
typu tekstow o Zagladzie: filméw, komikséw, powiesci i akademickich rozpraw.
Jak wspominatem, temu gestowi identyfikacji z wlasnym tekstem towarzyszy
gest inny: odréznienia wlasnej dziedziny od dziedzin okolicznych. Cytuje na do-
wod tekst z czaséw rozkwitu tej dziedziny na Zachodzie, tj. Podwdjng smier¢ ame-
rykanskiego badacza Alvina Rosenfelda: , Literatura Holocaustu stanowi zupelnie
inny wymiar pisarstwa -nieograniczone do okreslonej tematyki, zmusza nas ono

14 L. S. Dawidowicz, The War Against the Jews, 1933-1945. New York 1986, p. XL.

15 Cyt. za: G. Weismann, Fantasies of Witnessing. Postwar Efforts to Experience the Holocaust. Ithaca
and London 2004, s. 21. Autor ma na mysli nastepujacy tekst Lori Lefkovitz: L. H. Lefkowitz, Inherited
Holocaust Memory and the Ethics of Ventriloquism. W: Shaping Losses: Cultural Memory and the Holocaust.
Red. J. Epstein i L. H. Lefkovitz. Urbana 2001, p. 223.

16 A. Hungerford, The Holocaust of Texts: Genocide, Literature, and Personification. Chicago 2003.

17 Ibidem, p. 255.

18 Ibidem, p. 254.

19 Cyt. za: E. Volkman, A Legacy of Hate. Anti-Semitism in America. New York, London, Toronto,
Sydney 1982, p. 96.
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do rozwazenia fundamentalnej zmiany naszego sposobu percepcji i ekspresji: do
przyjrzenia sie naszemu odmiennemu sposobowi bycia w swiecie”20.

Rezygnuje z innych przykltadéw podobnych zjawisk w zachodnich Holocaust
studies, zeby odnies¢ to do sprawy polskiej, a potem - do préby wyjasnienia, jak to
wszystko sie ma do aktualnego stanu tej dziedziny. Otéz trudniej o podobne
przyklady i cytaty z naszej dyskusji akademickiej z owych czaséw. Z kilku powo-
déw: Holocaust studies w zinstytucjonalizowanej formie, jaka mamy na mysli
dzi§, w Polsce w latach siedemdziesigtych, osiemdziesigtych wtasciwie istniaty
jedynie zalazkowo, a i te zalazki byly raczej czescig innych badan: historiografii,
literaturoznawstwa itp. Sama publiczna debata nad Zaglada, owszem, istniata:
pomijam tymczasem np. sprawe Borowskiego, ale mozna by zauwazy¢, ze ,Kultu-
ra” juz przeciez w roku 1956 zamiescila ankiete dotyczaca antysemityzmu. I zZe
w tle tej ankiety krylo sie pytanie o Holocaust i wspolczesne postawy Polakow
wobec niego (a w kazdym razie nieliczne odpowiedzi niezmiennie cigzyty ku te-
mu tematowi). Tyle tylko, ze antysemityzm zaledwie kryptonimuje w tej ankiecie
rzeczywista rozmowe o niemieckich zbrodniach w Polsce, ktéra nie byta nawet
zasadniczym powodem jej przeprowadzenia, a pojawiala si¢ w reakcjach ankieto-
wanych jako argument pomocniczy, a nie temat, ktérym byly raczej wydarzenia
polityczne 1956 roku.

Stowami samych redaktoréw pisma:

Wyniki ankiety ,Kultury” o polskim antysemityzmie sa skromne. Prawie zadnej od-
powiedzi od o0s6b, ktére poprosilismy o wypowiedzenie si¢ w tej sprawie. Przyczyny
tego milczenia moga by¢ oczywiscie réznorodne: nieche¢ do ,Kultury”, brak czasu,
nieche¢ do zbyt moze rozpowszechnionych dzi$ ankiet... Jest to jednak pierwszy wy-
padek, aby tego rodzaju inicjatywa podjeta przez ,Kulture” spotkala sie z tak nega-
tywna reakcjg?..

Oczywiscie dokonane przez redakcje wyliczenie powodéw negatywnej lub obo-
jetnej reakcji respondentéw zostalo zamieszczone na prawach elipsy: powody nie-
checi znajdowaly sie zupelnie gdzie indziej. Pomine je i ja??, stwierdzajac jedynie, ze
tak postrzegane wyniki ankiety potwierdzaja opinie, ze zaréwno polska debata pu-
bliczna wokét Holocaustu, jak i jej watki w literaturze, to okres duzo pdzniejszy.
Dopiero zatem teksty takie jak O sytuacji pisarza polskiego pochodzenia zydowskiego

20 A. H. Rosenfeld, Podwdjna smierc: rozwazania o literaturze Holocaustu. Przel. B. Krawcowicz, War-
szawa 2003, s. 26. W USA ksigzka ukazala sie po raz pierwszy w roku 1980.

2L Problem antysemityzmu. Ankieta , Kultury” [podpis pod tekstem: ,REDAKCJA”]. ,Kultura” 1957,
nr1/2,s.56.

22 Niektére z nich wymienia - wpisujagc w to wyliczenie znang teze niejako okreslajacg z gory
mozliwe wyniki rozwazan - Jan Tomasz Gross w eseju , Ten jest z Ojczyzny mojej...” ale go nie lubig
(J. T. Gross, ,, Ten jest z Ojczyzny mojej...” ale go nie lubie. W: idem, Upiorna dekada. Trzy eseje o stereoty-
pach na temat Zydéw, Polakéw, Niemcow i komunistéw 1939-1948. Krakéw 2001).
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w XX wieku Sandauera? z 1982 roku, sygnuja to, co nazwaé mozna zalazkami pol-
skich badari nad Holocaustem. Poza tekstem Sandauera sa to wydarzenia takie jak -
cytuje Przemystawa Czaplinskiego:

w 1986 (...) Poczqtek Andrzeja Szczypiorskiego i Sublokatorka Hanny Krall; w 1987 - esej
Jana Blonskiego Biedni Polacy patrzq na getto, Weiser Dawidek Pawla Huellego, Zagtada
Piotra Szewca, Kadysz Henryka Grynberga, Teatr zawsze grany Adolfa Rudnickiego,
wznowienie Pamigtnika Dawida Rubinowicza w opracowaniu Zygmunta Hoffmana;
w 1988 - Umschlagplatz Jarostawa Marka Rymkiewicza...?

oraz - dodajmy - wydana w 1988 roku antologia Ireny Maciejewskiej?> czy tema-
tyczny numer ,Znaku”?¢, majacy by¢ ,naszym rachunkiem sumienia” i ktéry ma
za zadanie , przerzuca¢ pomosty zaré6wno pomiedzy nowymi pokoleniami Pola-
kow a zaginionym $wiatem Zydéw Polskich”?”.

Mozna jednak méwié o wczedniejszym istnieniu czegos$, co nazwe polskim lite-
raturoznawstwem holocaustowym avant la lettre. To na przyktad Literatura wobec
wojny i okupacji, wydana w latach siedemdziesiatych zbiorowa praca autoréw mie-
rzacych sie z tematem wojny, ,obozu koncentracyjnego czy konspiracji”28. Ostat-
nie kilka slow to cytat ze wstepu Janusza Stawiriskiego, ktéry wymienia te zagad-
nienia wlasnie w takim, charakterystycznym porzadku. Charakterystycznym, bo
polskie literaturoznawstwo w latach szes¢dziesiatych i pézniej krytptonimowalo
w ten sposob polskie pierwociny literaturoznawstwa Holocaustu, ktérym jednak
brakuje zasadniczych elementéw niezbednych temu, by zaliczy¢ je do Holocaust
studies takich, jak rozumiemy je dzis. Pierwszym z tych elementéw jest oczywiscie

B A. Sandauer, O sytuacji pisarza polskiego pochodzenia zydowskiego w XX wieku. (Rzecz, ktdrg nie ja
powinienem napisac...). Warszawa 1982.

2 P. Czapliniski, Przesladowcy, pomocnicy, Swiadkowie. Zagtada i polska literatura poZnej nowoczesnosci.
W:Zagtada..., op. cit., ss. 155-156.

25 Meczeristwo i zaglada Zydow w zapisach literatury polskiej. Red. 1. Maciejewska. Warszawa 1988.

% S, Wilkanowicz, Antysemityzm, patriotyzm, chrzescijaristwo. ,,Znak” 1983, nr 2-3.

ZW calosci artykut ten jeszcze wyrazniej opisuje stan dwczesnej dyskusji na 6w temat: ,Jesli
nasze pojmowanie funkcji literatury jest ksztaltowane przez poczucie zagrozenia narodowej
identycznoéci (...), [jlezeli w naszej kulturze nurt katastroficzno-heroiczny splata sie z przekornym
émiechem (...), to czy Zydzi nie sa zmuszeni do tego samego? (...) [T]rzeba wiec przerzuca¢ pomosty
zaréwno pomiedzy nowymi pokoleniami Polakéw a zaginionym $wiatem Zydéw Polskich, jak tez
wspolczesna mysla zydowska, podejmujaca centralne zagadnienia bytowania czlowieka w przestrzeni
pomiedzy milosierdziem Boga a obszarami szczegdlnej kondensacji sit nienawisci, ktérych niez-
wyklym wyrazem byl holokaust - eksterminacja biblijnie przez zydéw nazywana catopaleniem”
(S. Wilkanowicz, Antysemityzm, patriotyzm, chrzescijaristwo. ,Znak”, op. cit., s. 175). Przy tej okazji
zupelnie marginalnie mozna zwrécié uwage na niezakorzenienie sie jeszcze terminu Holocaust, tu
pisane 1) wielka litera i 2) wyjaéniane w spos6b bezproblemowy, bo bez swiadomosci pézniejszych
sporéw na temat samego terminu i jego egzegezy biblijno-teleologicznej.

8], Stawinski, Zaproszenie do tematu. W: Literatura wobec wojny i okupacji. Red. M. Glowinski
i]. Stawinski. Wroctaw 1976, s. 8-9.
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instytucja - ktérej w postaci uniwersyteckich katedr, muzeéw itp. zajmujacych sie
tylko lub przede wszystkim Zagltada woéwczas braklo (Muzeum w Auschwitz
i polityczne konteksty jego funkcjonowania to temat na osobng rozprawe, a dzia-
lalnog¢ ZIH-u jako instytutu przede wszystkim historycznego z tego i innych
powodoéw zostawiam tymczasem na boku). Kolejne elementy to wyznaczniki,
o ktérych méwilem. Dzisiejsze polskie badania nad literatura Zagltady, oprocz insty-
tucji, takich jak Centrum Badan nad Zagltada Zydéw przy PAN czy istniejacej od
bardzo niedawna sekcji do badania literatury przy Zydowskim Instytucie Histo-
rycznym, maja bowiem pewna schizofreniczng i oparta wiasnie na tych wyznacz-
nikach samos$wiadomos$¢, nieobecna w tych nurtach literaturoznawstwa, ktére
uzna¢ mozna za prefiguracje polskich Holocaust studies. Schizofrenicznosc¢ tej
samo$wiadomosci polega na jednoczesnym wymaganiu od swiadkéw obiektyw-
nosci (ktérej symbolem stal sie np. naukowy jezyk Primo Leviego) i identyfikacji
z tekstem, tzn. jednoczesnego pisania o nagich, niezaklamanych faktach, niejako
z zewnatrz, i pisania z osobistej, poswiadczajacej naocznosé¢ perspektywy - ftj.
z wewnatrz wydarzen. Literaturoznawstwo wczesniejsze domagalo sie tylko tego
pierwszego, tj. obiektywizmu - rzecz jasna niemozliwego, ale istniejacego jako
postulat i, tym samym, wyznacznik. Tak pisal o tym we wstepie do Literatury wo-
bec wojny i okupacji cytowany juz Janusz Stawinski: mlodego badacza tych zagad-
niefi nie powinny , petac¢ uczuciowe zobowigzania wobec tematu”?’ wojny, ,,obozu
koncentracyjnego i konspiracji”.

Rzecz jasna, pisanie o tym wyzbywaniu sie jest lustrzanym odbiciem gestu
identyfikacji, pokazujacym przynajmniej tyle, ze omawiany problem istnieje, tyle
tylko, ze w tej wersji literaturoznawstwa (ktérego ramy wyznacza epistemologia
strukturalistyczna) trzeba go ignorowac. Bo i to, o czym pisze, jest okolicznoscia
tego typu literatury do pewnego stopnia niezalezng od aktualnych stylow jej czy-
tania. MOwiac inaczej: jest tak, Ze istnieje w tej literaturze co$, co wymusza na litera-
turoznawstwie zajmujacym sie nig pewne reakcje, a nie tylko tak, ze to literaturo-
znawstwo tworzy status tej literatury (jest charakterystyczne, ze sposréd wszelkich
szkot literaturoznawczych, wywierajacych wplyw na te dziedzine: od feminizmu,
przez dekonstrukcje po animal studies, Jaussowski horyzont oczekiwan czytelni-
czych albo radykalny konstruktywizm nie utorowaty sobie dotad do niej drogi).
Dos¢ przypomnied, ze wlasnie o umieszczenie siebie w tekécie chodzitlo w jednej
z pierwszych polskich quasi-literaturoznawczych dyskusji wokét przedstawialnosci
Zaglady: Alicje w krainie czaréw, recenzje-esej Tadeusza Borowskigo wymierzony
w Z otchtani Zofii Szczuckiej mozna streéci¢ w stowach ,Opowiedzcie (...), ze wla-
$nie wyscie to robili”30: nie opisujcie Zagtady, ale opisujcie siebie w Zagladzie.

29 Tbidem, s. 7.

30T. Borowski, Alicja w krainie czarow. W: T. Borowski, Pisma w czterech tomach. Red. T. Drewnow-
ski, J. Szczesna, S. Buryla, t. 4: Krytyka. Red. T. Drewnowski, Krakéw 2005, s. 86 (pierwodruk: ,Poko-
lenie” 1947, nr 1).
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To jednak wcigz za malo, zeby uznaé¢ 6wczesne polskie badania literaturo-
znawcze nad Zagtada za tozsame z badaniami dzisiejszymi (albo, zeby nie walo-
ryzowac: dzisiejsze z d6wczesnymi). Dzisiejsze literaturoznawstwo holokaustowe
charakteryzuje sie bowiem jeszcze co najmniej jednym wyznacznikiem: wyraznym
dazeniem do uformowania si¢ w autonomiczng dziedzine. Sprawe te pokaze kroét-
ko na przykltadzie Roberta Eaglestone’a, ktory zresztg rozpoczyna swoja rozprawe
Holocaust i postmoderna3! od bliskiej temu, co tu méwilem, tezy: od kwestii identy-
fikacji autora z wlasnym tekstem. Tyle tylko, ze jego zdaniem ta identyfikacja
w tekstach Zaglady istnieje w sensie negatywnym, tj. techniki narracyjne, ktére
trzeba uzna¢ za charakterystyczne dla tego gatunku, daza do ustanowienia dy-
stansu wobec opisywanych zdarzen,. W efekcie teksty Zaglady ,prowadza do
identyfikacji i, jednoczednie, odrzucaja ja”32. A robig to za pomoca kilku wymie-
nianych przez autora technik, takich jak: po pierwsze - ,uzywanie historii”, czyli
uzywanie ,historiograficznego stylu”, dolaczanie dokumentéw, zdje¢ itp. przed-
miotéw do narracji, od ktérych zazwyczaj nie oczekuje sie takich gestow (wymie-
nia np. listy do niemieckiego czytelnika zamieszczone w przekladach Czy fo jest
cztowiek Leviego) itd.; po drugie - ,rama narracyjna”, za posrednictwem ktorej
autor jednoczesnie wilacza czytelnika do narracji i zaznacza jego obcosé, np. po-
przez zastosowanie przez Leviego formy eseju uspdjnionego narracja (bo esej, jak
zauwaza Eaglestone, to forma z definicji fragmentaryczna i przez to markujgca
chwilowos¢ identyfikacji); po trzecie i po kolejne - ,epifanie”, czyli momenty
szczegblnego nagromadzenia scen okrucienstwa zatrzymujgce tym samym narra-
cje, potem jeszcze brak domkniecia narracji i kilka innych elementéw, ktére skia-
daja sie, zdaniem Eaglestona, na, jak zaznacza, niekompletny, ale ,wyrazny ze-
staw technik narracyjnych” charakteryzujacych opowiesci o Zagtadzie itd.®

Eaglestone to profesor literatury i mysli wspodlczesnej na uniwersytecie Royal
Halloway w Londynie. Wspominam o tym, bo trudno byloby sie tego domysli¢ po
przywolanym przeze mnie fragmencie: brak w nim klasycznej terminologii litera-
turoznawczej (nieobcej autorowi, ktéry napisat akademicki podrecznik teorii lite-
ratury). Co$ tu, méwiac krétko, nie gra. Jest to dysonans pomiedzy jezykiem opisu
literatury i jezykiem opisu literatury Zagtady. WezZmy tylko dwa pierwsze przy-
klady: , uzywanie historii” - ,using history” - to po prostu stosowanie historycz-
nych tropéw. Anglojezyczne literaturoznawstwo ma na to ustabilizowane terminy
takie jak np. emplotment w rozumieniu Haydena White’a, o ktérych nie wspomi-
na Eagelstone. Dalej: ,rama narracyjna” w oryginale to ,narrative frame”, termin
oznaczajacy po prostu ,kompozycje szkatutkowa”, o ktéra, jesli dobrze rozumiem
dalszy opis, Eagelstonowi wcale nie chodzi. Wiele by mozna jeszcze powiedzie¢

31 R. Eaglestone, The Holocaust and the Postmodern. Oxford 2004.
32 Ibidem, s. 43.
33 Ibidem, s. 43-68.
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o ,epifaniach” i innych egzotycznych terminach (autorowi chodzi
o co$ zblizonego do aporii, ktérej nalezaloby sie raczej spodziewaé w ksigzce od-
wolujacej sie w tytule do postmodernizmu), ale najwazniejsza jest sama zasada,
ktéra spaja te pozornie kakofoniczne elementy dobrej skadingd ksigzki. Ot6z lite-
raturoznawstwo Zagtady, niezaleznie od perspektywy, z ktérej przyglada sie swo-
jemu tematowi tworzy wlasng aparature pojeciows, czyli dazy do separatyzmu,
o ktérym moéwitem. Holocaust studies zauwazyty te zaleznos¢ juz dawno: Andre
Bernstein podkresla, Zze piszac o Zagladzie badacze poswiecaja wiele wysitku
~tworzeniu i uzasadnianiu odrebnego, niemal specjalistycznego stownictwa, kto-
remu mozna potem przypisywac przywilejowany, moralno-intelektualny status,
ktérego najwyrazniej ma braknaé¢ w innych sformutowaniach”34. Polskie przykla-
dy wziete ze wspolczesnego literaturoznawstwa mozna by mnozy¢ - weZmy np.
samaleanctum u Barbary Engelking - ale ogranicze sie do jednego. Michat Glowin-
ski, jako autor fundamentalnego polonistycznego artykutu Cztery typy fikcji narra-
cyjnej®®, odwotluje sie do teorii aktéw mowy pokazujac, jak fikcja narracyjna dziata
w jezyku codziennym, czyli, jak mozna by wywnioskowac¢: wszedzie, i jak stwarza
modele komunikacji; ale juz jako autor wstepu do Stosownosci i formy, ksigzki bez
watpienia sytuujacej sie w ramach wspoélczesnej dziedziny Holocaust studies, pi-
sze: ,literatura faktu nie ma prawa przechodzi¢ w literature operujaca fikcja: gdy
to sie dzieje w mniej drastycznych przypadkach, powstajg zaklocenia, a w najgor-
szych - mamy do czynienia z oszustwem”36. Sa to dwie skrajnie odmienne posta-
wy, ale, co ciekawe, nie jest to zaden dysonans albo niekonsekwencja; przeciwnie:
jest to zastosowanie jezyka opisu adekwatnego do dyscypliny, w ktoérej zostat ulo-
kowany.

Danuta Ulicka w licznych tekstach pokazuje ten typ kolonializmu, o ktérym
chce napisa¢ w niniejszym tekscie i ktéry uformowal sposéb badania literatury
Zagltady w Polsce. Mowiac krétko: jakkolwiek polski strukturalizm nigdy nie byt
hermetycznym monolitem (a silnie podkreslaja to zaréwno Michatl Glowiriski, jak
i Edward Balcerzan, a Janusz Stawiriski dodaje jeszcze, ze ten niemonolit nie tylko
nie odszed! w niepamie¢, ale ze zostalo nam po nim w dzisiejszych naukach hu-
manistycznych wiele), to wlasciwie jego niemonolityczno$¢ ujrze¢ mozna dopiero
z perspektywy zwrotéw, ktére wtornie uswiadomily nam wielowatkowosé pol-
skiego i wschodnioeuropejskiego literaturoznawstwa, w tym literaturoznawstwa
powojennego. Jedna z wazniejszych lekcji literaturoznawstwa jest lekcja Bachti-
nowska, ukazujgca wewnetrzng polifonicznoé¢ istnienia kazdego pisarstwa, w tym

3¢ A. Bernstein, Hommage to the Extreme: The Shoah and the Rhetoric of Catastrophe. , Times Litterary
Supplement” 1998, nr 6, p. 6.

% M. Glowinski, Cztery typy fikcji narracyjnej. W: Teoretycznoliterackie tematy i problemy. Red.
J. Stawiniski. Wroctaw 1986.

3% M. Glowiriski, Wprowadzenie. W: Stosownosé i forma: jak opowiadaé o Zagladzie? Red. M. Glo-
winski. Krakow 2005, s. 10.
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akademickiego, w ktérym mozna identyfikowac sie z tekstem, jednoczesnie bedac
tego tekstu metatekstowym komentatorem. W ten sam sposéb wytonienie sie ba-
dann nad Zaglada umozliwia istnienie dwéch, a moze nawet trzech Michalow
Glowinskich: poetologicznego, zagladoznawczego i literackiego, ktorzy, nalezac
do réznych dziedzin, nie przecza swoim istnieniom. Ten zwrot, ktérym - nieco
naduzywam niniejszym rozpoznan Ulickiej - wschodnioeuropejskie literaturo-
znawstwo skolonializowalo sie na skutek wtérnego odnalezienia wlasnych odkry¢
(przypominam: Derrida pokazal nam wesp6t z Kristeva naszego Bachtina, Kuhn
Ludwika Flecka itd.), spowodowal uwyrazZnienie wszystkich tych watkéw, ktore
juz w nim istnialy. Bo identyfikacja istniala w nim od zarania: juz Borowski wzy-
wat Szczucka i zresztg wszystkich autoréw swiadectw Zaglady, zeby , opowiedzieli,
co robili”, zamiast chowa¢ sie za narodowa czy inng mitologia, ale i Stawiriski w
swojej obiektywizujacej instrukcji ,wyzbywania sie uczuciowego zobowigzania”
pokazywal wyraznie, ze skoro czego$ sie trzeba wyzby¢, to przeciez jest w tym
pisarstwie jaki$ specjalny imperatyw identyfikacji i, tym samym, co$ szczegdlnego,
co odréznia (cho¢ nie powinno) te dziedzine badan od innych. I nawet jesli osta-
tecznie uznad, ze ta polifoniczno$¢ przeksztalcita tylko swa nazwe na intertekstu-
alnoé¢, a literaturoznawstwo wojny i okupacji - na Holocaust studies, to nie zmie-
nia to faktu, Ze jest to akt nazwania bedacy jednoczes$nie aktem stworzenia.
Mowiac krotko: polskie literaturoznawstwo zajmowalo sie literatura Zagtady od
dawna, ale stalo sie literaturoznawstwem zagladowym dopiero wtedy, gdy na-
walnica kolejnych zwrotéw wylonila je z pozornie monolitycznych badan nad
literaturg w ogole - gdy na istniejace juz struktury epistemologiczne natozyto dys-
cyplinarne ramy, wigzace ten nurt badan gdzie indziej. Czyli: gdy sie dobrowolnie
akademicko skolonializowato.






