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W pracy analizowana jest zalezno$¢ miedzy zalozeniami aksjologicznymi krytyki postkolonial-
nej a kryteriami wartosciujagcymi, przyjetymi w opisie literatury. Gléwna teza tekstu glosi, ze
badania postkolonialne, uznajace obecne w literaturze wspotczesnej kryteria wartosciujace jako
represywne w sensie politycznym, jednoczes$nie same przyjmuja kryteria zaangazowania poli-
tycznego, jako relewantne narzedzie sluzace ocenie wartosci tekstu literackiego. W czesci kon-
cowej pracy przedstawiono rozwazania poswiecone wplywowi specyfiki badan postkolonial-
nych na stan literatury i krytyki literackiej. Przedstawiono tu trzy wnioski: 1) literatura serbska
musi sie stac literaturg hybrydyczna, aby mogta sie przyja¢ na gruncie postkolonialnej koncepcji
literatury, co oznacza, ze powinna sie¢ wyzby¢ swojego narodowego przedznaku; 2) postkolo-
nialna koncepcja literatury zainicjuje w literaturze serbskiej przesuniecia tematyczne na korzyscé
sytuacji hybrydycznych - czyli afirmacji Megalopolis ze strony przybyszéw z prowingji; 3) kon-
cepgja literatury postkolonialnej doprowadzi do zideologizowania krytyki literackiej za posred-
nictwem fenomenu krytyki inkwizycyjnej, czyli takiej, ktérej punkt wyjscia stanowi aprioryczna
nizszo$¢ moralna tekstu literackiego.

1 Tekst jest zmieniong wersja artykutu, ktéry ukazat sie w tomie: Srpska knjiZevna kritika i kulturna
polityka u drugoj polovini XX veka. Red. M. Radulovié. Beograd: Institut za knjizevnost i umetnost 2013,
s. 487-496.

2 Correspondence Address: stalker@eunet.rs
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Abstract: Slobodan Vladusi¢. POSTCOLONIAL CRITIQUE, LITERAL AXIOLOGY, SERBIAN
LITERATURE. “POROWNANIA” 16 (2015). Vol. XVI. P. 47-56. ISSN 1733-165X. This work ana-
lyses the relationship between axiological setups of postcolonial critique and virtue criteria set
up by modern literature. The essential thesis is that postcolonial studies criticize the virtue crite-
ria of modern literature as politically repressive, while at the same time they themselves estab-
lish the criterion of political activism as a relevant criterion for valuing the worth of literary
work. In conclusion of this work, the analysis is focused on the repercussions of this feature of
postcolonial studies and their effect on modern Serbian literature and critique practice. Three
conclusions are derived: 1. Serbian literature in order to be accepted within the domain of the
postcolonial concept of literature has to become a hybrid literature, thus it has to denounce its
national prefix 2. The postcolonial concept is going to initiate a thematic shift within Serbian
literature to direction of thematic hybrid situation - affirmation of Megalopolis by newcomers
from the countryside 3. The concept of postcolonial literature is going to lead to ideology of
literal critics via the phenomenon of critique inquisition: critique that derives from a priori moral
inferiority of literal text.

Status i ranga refleksji dotyczacej zaleznosci miedzy literatura serbska a kryty-
ka postkolonialng nie bierze sie z twierdzacej odpowiedzi na pytanie o to, czy Ser-
bia byla kolonia, lecz przede wszystkim z faktu, ze krytyka postkolonialna jest
fenomenem globalnym. Zgadzaja sie z tym takze ci teoretycy, ktérzy sa do niej
nastawieni krytycznie: jeden z nich, Arif Dirlik, zauwaza: , opis rozproszonej gru-
py intelektualistéw, ich probleméw i zainteresowan stat sie (...) pod koniec dzie-
sieciolecia opisem sytuacji globalnej” (Dirlik 330). Globalny status krytyki postko-
lonialnej zobowigzuje nas do podjecia dyskusji nad przestankami, na ktérych sie
ona opiera, oraz nad jej konsekwencjami dla literatur narodowych i sposobow ich
opisu.

Kluczowa praca dla postania studiéw postkolonialnych jest ksiagzka Edwarda
Saida pt. Orientalizm (1978), w ktorej autor, inspirujac sie koncepcja dyskursu Mi-
chela Foucaulta, prezentuje mechanizmy konstruowania przez Zachéd obrazu
Orientu. Dwie podstawowe tezy stanowigce leitmotiv tego tekstu mozna sformu-
towaé nastepujaco: po pierwsze, stworzony przez Zachéd za pomoca dyskursu
orientalistycznego obraz Orientu jest konstruktem, ktorego celem jest legitymiza-
cja procesu kolonizacji. Po drugie, utworzony w ten sposéb obraz esencjalizuje
tozsamos¢ Orientu, uniemozliwiajac jej dynamiczne rozumienie.

Tezy te staly sie z jednej strony inspiracja dla dalszej teoretycznej dekonstrukcji
dyskursu orientalistycznego w ramach badarni postkolonialnych. Z drugiej zas -
poddane zostaly wielu ré6znym odczytaniom krytycznym, ktérych czes¢ dotyczy
terminu , dyskurs” Foucaulta i watpliwosci, co do mozliwosci zdobycia jakiejs
wiedzy przed-dyskursywnej. Mianowicie, jezeli Said uwaza, ze dyskurs orientali-
styczny zdeformowat obraz Orientu pod wplywem konstytuujacej go wiadzy,
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musialoby to oznaczaé, ze istnieje jaki§ wlasciwy, prawdziwy obraz Orientu,
w odniesieniu do ktérego mozliwe jest stwierdzenie deformacji obrazu stworzo-
nego przez dyskurs orientalistyczny. Tymczasem, jesli uznamy za stuszny postulat
Foucaulta, wedlug ktérego nie ma mozliwosci zdobycia jakiejkolwiek wiedzy
z pominieciem dyskursu (Foucault 37-38), zmuszeni jesteSmy przyznaé, ze taki
prawdziwy obraz Orientu nie istnieje. Dokladniej méwigc, obraz Orientu bylby
w tym wypadku wytworem dwoéch réznych dyskurséw - orientalistycznego
i postkolonialnego - ktére, kazdy na swoéj sposéb, deformowalyby obraz Orientu.
Analiza tej zasadniczej krytyki moze doprowadzi¢ nas do odtworzenia procesu
ksztaltowania sie obrazu Orientu w tekstach Saida, przy czym obraz ten nie bylby
jednolity. Istotna w tym kontekscie jest analiza dziet tego badacza, ktéra przed-
stawil Alijjaz Ahmad. Teoretyk ten zauwazyl, ze okolo roku 1984 w koncepcji
Saida dochodzi do przetomu: rezygnuje on z postawy kulturowego nacjonalizmu
Trzeciego Swiata (Said byt z pochodzenia Palestyriczykiem) na rzecz swego rodza-
ju postawy globalistycznej, ktéra charakteryzuje sie , odrzuceniem nacjonalizmu,
granic narodowych, narodéw jako takich” (Alijaz 201).

Ten przelom w mysleniu Saida wskazuje na pewien szczegélny typ tozsamo-
Sci, a takze, jak zobaczymy, koncepgiji literatury. Aby to pokaza¢, nalezy wyjasni¢,
jaki jest stosunek Saida do zachodniego kanonu literackiego. Za znaczaca pod tym
wzgledem mozna uzna¢ nastepujaca uwage znajdujacy sie we wstepie do jego
ksiazki Kultura i imperializm:

.....

uznalem je za godne podziwu i szacunku dziela nauki i sztuki, w ktérych i ja, i wielu
innych czytelnikéw znajdujemy przyjemnosé i z ktérych czerpiemy korzysci. Po drugie
za$, przygladam sie im, poniewaz powiazanie ich nie tylko z owa przyjemnoscia i ko-
rzyéciami, ale réwniez z procesem imperialistycznym, ktérego byly czescia w sposéb
oczywisty i niemozliwy do ukrycia, stanowi wielkie wyzwanie (Said XII).

Cytowany fragment dowodzi, iz Saidowi zalezy na utrzymaniu estetycznej
koncepciji literatury, ale jednocze$nie mozna w nim dostrzec niedwuznaczng suge-
stie, ze kierunek jego interpretacji bedzie motywowany ideologicznie: interesuje
go przede wszystkim zwigzek dziet literackich z procesem imperializacji, bez
wzgledu na to, czy jest on w nich przemilczany, czy tez w jakikolwiek sposéb
uczestniczg one w konstruowaniu obrazu przestrzeni kolonialnych.

Chociaz na pierwszy rzut oka Said usiluje znalez¢ kompromis miedzy kryte-
riami estetycznymi a wykltadnia polityczng, okazuje si¢, ze podobny kompromis
bylby trudny do utrzymania. Powodowane jest to faktem, ze stosowanie kryteriéow
estetycznych od romantyzmu do czaséw wspoélczesnych ma wplyw na indywidu-
alizacje dzieta literackiego. Koncepcja kanonu literackiego Eliota przedstawiona
w stynnym eseju Tradycja i talent indywidualny stanowi krok w kierunku pogodze-
nia indywidualnosci i tradycji, do ktérego dochodzi na plaszczyznie nowosci jed-
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noczacej indywidualnosé¢ dzieta i tradycje. Indywidualnos¢ jest tu bowiem rozu-
miana jako nowe dzielo, ktére rozpoznaje terazniejszos¢ w przeszlosci i przesziosé
w terazniejszoséci w sposéb dotychczas nieznany, za sprawa czego zmienia stosun-
ki w kanonie, jednoczeénie samemu si¢ wen wilaczajac. Kanon w koncepcji Eliota
mozna sobie zatem wyobrazic jako szereg indywidualnych dziel, ktére uczestnicza
w procesie wzajemnej komunikacji. Pozostaje on otwarty dla prawdziwie nowego
dziefa indywidualnego, ktore uznaje sie za takie o tyle, o ile wlgcza ono w ten dia-
logiczny proces nowa odpowiedZ - odpowiedzZ teraZniejszosci, czyli nowych, in-
nych czaséw, w jakich dzieto powstaje (Eliot 400-402). Podobnie mozna rozumie¢
Bloomowski lek przed wplywem w koncepcji ukazujacej sposoby, w jakie nowi
poeci (,efebowie” w terminologii Blooma) dokonuja rewizji dziet wielkich po-
przednikéw, stwarzajac tym samym przestrzerr dla wlasnego glosu (Bloom 49-59).
W tym samym kontekscie daje sie odczytac takze poetyckie pojecie ,antyobrazu”
(antislika) (Pavlovi¢ 8-10) wprowadzone przez Miodraga Pavlovicia - przy czym
pochodzenie tego terminu jest niedwuznacznie Eliotowskie - czy kategorie , prze-
ciwksiagzki” (antiknjiga) Danila Kisa (Kis 116-117).

Wreszcie nalezy wspomnieé, ze w podobny sposoéb funkcjonuje stynna praca
Ericha Auerbacha Mimesis, w ktérej kanon literacki Zachodu zostal przedstawiony
jako szereg dziel ukazujacych rzeczywisto$¢ w coraz to nowszy spos6b. Mimesis
jest historig literatury zachodniej, przy czym skladaja sie na nig dzieta wprowa-
dzajace nowe rozwiagzania w dziedzine opisywania rzeczywistosci - bedacej szkie-
letem tej historii. Oznacza to implicite, ze kanon ksztaltuje sie jako wypadkowa
dwoch czynnikéw: elementu stalego (opisu rzeczywistosci) i poetyckiej nowosci,
ktéra umozliwia nowy wglad w rzeczywistosc i ktéra - w konsekwencji - indywi-
dualizuje dane dzieto jako niesprowadzalne do innych dziet.

Niektorzy bardziej spostrzegawczy krytycy Saida zauwazyli, Ze jego postkolo-
nialne odczytanie kanonicznych dziet literatury Zachodu stanowi tak naprawde
swego rodzaju kontrlekture Mimesis Auerbacha. Ahmad zwrécit uwage, ze
w Orientalizmie Said jest ,tak jak Auerbach (...) zaabsorbowany kanonicznymi
autorami, tradycjg, dokladng periodyzacja” (Ahmad 168). Réznica jednak polega
na tym, ze: , Auerbach znajduje humanistyczna wartos¢ w tych dzietach”, podczas
gdy Said ,znajduje w nich jedynie niedoskonatosci, ale obydwaj szukaja tych sa-
mych wartosci w tych samych ksigzkach lub przynajmniej w tym samym rodzaju
ksiazek” (Ahmad 168). Said nie znajduje w zachodniej literaturze wartosci huma-
nistycznych, poniewaz z punktu widzenia krytyki postkolonialnej literatura ta
badz aktywnie uczestniczy w imperialnym procesie, ktéry Said niedwuznacznie
krytykuje, badz aktywnie go ukrywa.

Prowadzi nas to do pewnej operacji charakterystycznej dla kazdej wyktadni
politycznej, czyli deindywidualizacji tekstu literackiego. Przybiera ona dwie po-
staci: przede wszystkim objawia si¢ w pomijaniu strony formalnej, ktéra czyni
tekst specyficznym i nieredukowalnym do jakiegokolwiek innego tekstu. W ten
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spos6b grupa tekstow zostaje w odczytaniu politycznym sprowadzona do wspol-
nego mianownika, co w mniejszym lub wiekszym stopniu przyczynia sie do ich
degradacji. Najbardziej skrajny przyklad to, oczywiscie, nazistowska ,interpreta-
cja” literatury zydowskiej, ktéra najprzerézniejsze teksty sprowadzata do nieod-
powiedniego pochodzenia ich autoréw, co skazywalo je na stos. Nie nalezy jednak
zapominaé takze o komunistycznej ,wykladni” stosowanej wobec literatury nie-
powstalej w ramach $wiadomosci klasowej i z tego powodu na rézne sposoby
odrzucanej jako burzuazyjne bzdury.

Niewatpliwie te dwa przyklady, ktére nie przypadkiem charakteryzuja syste-
my totalitarne, sprawily, ze Said, mimo wszystko, do pewnego stopnia uznat dzie-
ta poddane przez siebie postkolonialnej interpretacji za wartoéciowe estetycznie.
Problem polega jednak na tym, ze postkolonialna wykladnia pozostaje nadal
otwarta na mozliwosci ideologicznych odczytan, ktére dziela pochodzace z kano-
nu literackiego redukuja do aktu natury moralnej: czynnego lub biernego uczest-
nictwa w procesie kolonizacji Orientu. Nie jest to zaskakujace: deindywidualizacja
tekstow literackich, ktéra sprowadza je do wspdlnego mianownika, zawsze
w mniejszym lub wiekszym stopniu obniza ich warto$¢. Dewaluacja przybiera na
sile w tych przypadkach, gdy za ideologicznym odczytaniem stoi sytuacja poli-
tyczna, w Schmittowskim znaczeniu tego pojecia, czyli kiedy ideologicznej wy-
ktadni dokonuje grupa ludzi, ktéra uzurpuje sobie prawo do wskazywania wro-
gow. Wowczas zdezindywidualizowana literatura zostaje uznana za literature
wrogg, a interpretacja ideologiczna zmienia sie w polityczng. Dewaluacja jest na-
tomiast stabsza wtedy, gdy za ideologiczna wykladnig nie stoi jasno okreslona
sytuacja polityczna: w tym sensie mozna powiedzie¢, ze takze interpretacja dekon-
struktywistyczna jest rodzajem wykladni ideologicznej, poniewaz sprowadza calg
literature do logocentrycznej iluzji, a nawet, w dekonstrukcji w wydaniu Paula de
Mana, do alegorii swojej wlasnej nieczytelnosci.

Interpretacje ideologiczng i polityczng taczy rezygnacja z kryteriow estetycz-
nych przy analizie dziela literackiego: nie chodzi tylko o pomijanie jego wartosci
estetycznej, ale wrecz o negowanie mozliwosci istnienia takich kryteriéw3. Kryte-
ria estetyczne, a tym samym autonomicznos¢ dziela literackiego - nie nalezy jej
rozumiec jako oderwania od $wiata, a jako szczeg6lny spos6b méwienia o Swiecie
- przedstawiane sa zaledwie jako iluzja, ktéra kamufluje ideologiczne przestanie

3W ten sposéb mozna rozumieé¢ przejécie od interpretacji dekonstruktywistycznej do wyktadni
nowohistorycznej, ktéra zarzuca dekonstrukgji fakt, jej stosowania jedynie w odniesieniu do tekstéw
nalezacych do kanonu. Badacze o profilu nowohistorycznym postuluja poszerzenie zakresu tekstéw
poddawanych analizie. Jest ono bezposrednia konsekwencja ideologicznej apriorycznosci w interpre-
tacjach nowohistorycznych - radykalizacji zwigzku miedzy tekstem a kulturg, w ktérej ten tekst po-
wstaje. Wspomniana apriorycznosé sprawia, ze w dzietach kanonicznych bardziej widoczna staje sie
zaleznoé¢ od uwarunkowan kulturowych niz indywidualny talent autoréw, dzieki czemu moga one
dawac obraz czaséw, dokladniejszy nawet od dokumentéw z epoki.
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dzieta, w mniejszym lub mniejszym stopniu je degradujac i ktérqa mozna interpre-
towac na odmienne sposoby, w zaleznosci od réznych punktéw widzenia obec-
nych w ideologicznej czy politycznej wykladni.

Tak czy owak, podstawe ideologicznej i politycznej interpretacji stanowia tzw.
»pobudki moralne”, w imie ktérych dzielo literackie podlega deindywidualizacji
lub deprecjacji. W przypadku interpretacji ideologicznej, na przyktad dekonstruk-
tywistycznej, mozna méwi¢ o ,moralnosci prawdy”, ktéra zobowiazuje badacza
do ujawnienia iluzji logocentrycznej. W przypadku interpretacji politycznej mamy
do czynienia z , moralnoscia grupy”, w imie ktérej okreslony korpus tekstow lite-
rackich uznawany jest za ,wrogi”. Ideologiczna i polityczna wykladnia majg te
wspolng ceche, ze w obydwu istnieje swego rodzaju zalozenie, apriorycznosé,
zadany temat czy ustalone przekonanie, dla ktérych tekst literacki stanowi jedynie
potwierdzenie i §wiadectwo. Punktem wyijscia politycznej i ideologicznej interpre-
tacji nie jest zatem tekst, a co$, co znajduje sie poza nim, i co nalezy do niego wia-
czy¢ w procesie analizy. Co wiecej, dotyczy to nie tylko tekstoéw bardziej podat-
nych na tak ukierunkowana interpretacje, ale szczegélnie tych, ktére sg nan
W najwyzszym stopniu niepodatne.

Na pierwszy rzut oka zdawaloby sie, ze Said usitowal odcia¢ swoja wersje
postkolonializmu od wykladni politycznej (ktéra zaklada wyzszos¢ moralng naro-
déw kolonizowanych w opozycji do moralnej nizszosci przedstawicieli impe-
rium), dystansujac si¢ od tzw. ,retoryki osadu” na przykladzie powiesci Jane
Austen:

Tak, Austen nalezala do spoleczeristwa posiadajacego niewolnikéw, lecz czy mamy
dlatego odrzuci¢ jej powiesci tak samo jak wiele trywialnych przykladéw estetycznego
bezguscia? Moim zdaniem nie, jesli bierzemy powaznie nasze intelektualne i interpre-
tacyjne powotanie do ustalania potaczeni, do zajmowania sie, w pelni i naprawde, taka
iloscig materiatu jak to tylko mozliwe, odczytywaniem tego, co napisano lub czego nie
napisano, a przede wszystkim dostrzeganiem komplementarnosci i wspoétzaleznosci
zamiast izolowanego, postawionego na piedestale, sformalizowanego doswiadczenia,
ktére nie dopuszcza mozliwoéci hybrydyzujacych wtargnie¢ w historie ludzkosci
(Said 104).

To bardzo wazny fragment. Po pierwsze, daje sie¢ w nim zauwazy¢, ze Said
osadza retoryke osadu, zaprzeczajac opozycji miedzy moralng wyzszoscia niewol-
nikéw (przedstawicieli narodéw kolonizowanych) a moralng nizszoscia panéw -
wlaczajac w ich grono Jane Austen, ktora za sprawa swoich powiesci uczestniczy
w konstruowaniu dyskursu kolonialnego. Zamiast tego Said konstruuje inng opo-
zycje: miedzy do$wiadczeniem wyizolowanym a do$wiadczeniem wzajemnych
zaleznoéci/ zwigzkoéw. Ta druga opozycja nie moze jednak - a dokladniej nie chce
- ocali¢ wartosci estetycznych, jako kryterium oceny literatury, gdyz sama postu-
luje rozréznienie moralne. ,Wyizolowanym” doswiadczeniom Said przypisuje
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dziatalnos¢ represyjna wobec tego, co nazywa ,hybrydyzujacymi wtargnieciami
w los ludzkosci”; w ten sposéb uznaje sie nizszo$¢ moralng izolacji w stosunku do
momentéw wzajemnych zaleznosci/ przeplatania sie/hybrydycznosci.

Dochodzimy w ten sposéb do kolejnego tematu poruszonego w tym fragmen-
cie, czyli do problemu samej hybrydycznosci. Przywotany cytat pochodzi bowiem
ze wstepu do ksiazki Kultura i imperializm, ktéra powstala juz po dokonaniu przez
Saida rewizji jego stosunku do narodu. Dzieto to stanowi w tym sensie moment
przeformutowania krytyki dyskursu orientalistycznego przeprowadzonej w Orien-
talizmie i przesuniecia jej z pozycji intelektualisty, bedacego przedstawicielem
narodu kolonizowanego, na pozycje hybrydycznej tozsamosci charakteryzujacej
intelektualiste zamieszkujacego Metropolie/Megalopolis i pochodzacego z kraju
Trzeciego Swiata (tj. bylej kolonii). Te dwa punkty widzenia laczy pewien staly
element, a jest nim krytyka imperializmu. Istnieja jednak miedzy nimi takze dwie
réznice: pierwsza polega na przypisywaniu sobie przez hybrydycznego intelek-
tualiste statusu ofiary, zarezerwowanego wczesniej dla kolonizowanego narodu
(Said 28). Druga réznica: hybrydyczny intelektualista dystansuje sie od kraju swe-
go pochodzenia, ktéry a priori oskarza o nacjonalizm, negujac r6znice miedzy pa-
triotyzmem i szowinizmem, a dokladniej - delegitymizujac pojecie interesu naro-
dowego:

I tak, pod koniec XX wieku zaczat sie powtarzac imperialistyczny cykl XIX wieku, cho¢
dzi$ nie ma juz tak naprawde wielkich pustych przestrzeni, nie ma nowych, ekscytuja-
cych terenéw osadniczych i nie mozna dalej rozszerza¢ granic. Zyjemy w zglobali-
zowanym $wiecie, pod ekologicznymi, gospodarczymi, politycznymi i spolecznymi
presjami, ktére rozrywaja jego niejasno odczuwang, w zasadzie niezinterpretowana
i niezrozumiang materie. Kazdy, kto posiada cho¢by nikla $wiadomos¢ tej catosci, musi
czué niepokéj, widzac jak samolubne i wasko pojmowane interesy - takie jak patrio-
tyzm, szowinizm, nienawis¢ religijna i rasowa - prowadza do zniszczen na ogromna
skale. Swiata po prostu juz na to nie sta¢ (Said 18-19).

Autorem tego ostatniego zdania mégtby by¢ dowolnie wybrany dyrektor mie-
dzynarodowej korporacji, dystansujacy sie od ,starego” imperializmu z powodéw
taktycznych, w celu przypisania sobie moralnego prawa do dyskredytowania de-
cyzji wladzy jakiego$ parnstwa dotyczacej, na przyklad, nacjonalizacji zasobéw
wody lub ropy naftowej. Zatem stanowisko tozsamosci hybrydycznej okazuje sie
dogodnym punktem wyjécia dla nowej polityki imperialistycznej, w ramach ktorej
kolonizatorem nie byloby juz pojedyncze panstwo, tylko konsorcjum miedzyna-
rodowych korporacji. Konstruujac sytuacje, w ktérej uznaje sie moralna wyzszosc¢
tozsamosci hybrydycznej i ponadnarodowej, pacyfikowaloby ono kazda forme
intelektualnego protestu poprzez nazwanie go szowinizmem. Said nie byt jednak
sklonny wypowiada¢ sie w kwestii zwigzku miedzy tozsamoscia hybrydyczna
(ponadnarodowa) a sprawowaniem wladzy w dobie miedzynarodowych korpora-
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gji posiadajacych swoje gléwne siedziby w tych samych metropoliach, ktoére
zamieszkuja postkolonialni intelektualisci. Milczenie to bylo juz przedmiotem
krytyki teoretykéw zajmujacych sie dekonstrukcjg badan postkolonialnych, a tak-
ze tych, ktérzy zajeli sie tozsamoscia hybrydyczng jako fenomenem globalnym
niezaleznie od kontekstu postkolonialnego.

Zamiast zajmowac sie ta krytyka, przejde do konsekwencji badan postkolo-
nialnych nad literaturami narodowymi. W ramach tej problematyki wyréznitbym
trzy momenty: 1) zmiane sposobu percypowania literatury narodowej, 2) przesu-
niecia tematyczne oraz poetologiczne, 3) przesuniecia aksjologiczne.

1) Tozsamo$¢ hybrydyczna uzurpuje sobie prawo do bycia jedynym reprezen-
tantem miejsca swojego pochodzenia. Potwierdza to przyklad profesora Ali
Mazrui, ktéry Said przytacza w kontekscie ataku na postkolonialnych intelektuali-
stow w Metropolii:

Program [The Africans, Afrykanie] zostal zaméwiony i w wiekszosci sfinansowany przez
BBC, a caly cykl opracowat i przedstawil wybitny uczony, profesor nauk politycznych
na uniwersytecie stanu Michigan, Ali Mazrui, Kenijczyk i Muzulmanin, ktérego wiary-
godnosé i kompetencje naukowe byly niepodwazalne (Said 39).

Said nie ma watpliwosci, co do kompetencji profesora Mazrui, podobnie jak
nie budza jego zastrzezeni mozliwosci intelektualisty o tozsamosci hybrydycznej
(miejsce pochodzenia: Trzeci Swiat, miejsce zamieszkania: Metropolia/Megalo-
polis), by reprezentowac obszar, do ktérego juz nie przynalezy - ani w sensie geo-
graficznym, ani egzystencjalnym. Mozliwos¢, by Afryke przedstawial intelektuali-
sta afrykarniski, nie jest brana pod uwage.

Ten przyklad nie jest odosobnionym przypadkiem, lecz stanowi element
zmian strukturalnych, co potwierdza relacja pewnej serbskiej slawistki pracujacej
we Wloszech. Zadawszy na jednej z konferencji pytanie o to, kto reprezentuje lite-
rature serbska we wloskim zyciu publicznym, dowiedziala sie, Ze nie jest to ani
Ivo Andri¢, ani Milo$ Crnjanski, tylko kilkoro pisarzy zyjacych we Wloszech, kto-
rzy znalezli sie tam jako uchodzZcy w latach dziewiecdziesiatych.

Niewatpliwie istnieje tendencja, by literature serbska reprezentowali w wiek-
szym lub mniejszym stopniu przedstawiciele literatury hybrydycznej. Ten fakt
mozna interpretowac jako nadawanie serbskiej literaturze statusu literatury post-
kolonialnej. Afirmacja hybrydycznej twérczosci literackiej - zjawisko majace miej-
sce w Megalopolis - $wiadczy o tym, ze literatura narodowa jest, jako taka, impli-
cite oskarzana o nacjonalizm. Posrednio wyrazane jest tu rowniez niedwuznaczne
przestanie, ze (serbska) literatura jest mozliwa jedynie jako literatura hybrydyczna,
czyli pozbawiona przedznaku narodowego.

2) Krytyka postkolonialna wytwarza literature postkolonialng w tym sensie, ze
literatura nie jest w tym przypadku Zrédlem teorii, tylko odwrotnie: teoria ustala
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granice literatury. Sa to granice geograficzne: na przyklad temat ,Afganczyk
w Londynie” dzieki krytyce postkolonialnej zyskuje znaczenie globalne, podczas
gdy temat , Afgariczyk w Afganistanie” jest przemilczany jako lokalny, wyizolo-
wany, nacechowany nizszo$cia moralna. Postugujac sie terminologia Jacquesa
Ranciere’a, mozna powiedzieé, ze literatura postkolonialna przeksztalca dziedzine
postrzegalnego, ograniczajac ja do jednostki/reprezentanta mniejszosci i spychajac
w cienl przedstawiciela calosci. W ten sposob jestesmy swiadkami pewnego nie-
przypadkowego paradoksu: postkolonializm skierowal ostrze swojej krytyki prze-
ciwko literackiemu kanonowi opartemu na kryteriach estetycznych pod pretek-
stem, ze opisujac calos¢, do ktoérej tak skonstruowana literatura dazy, nie znalazl
on miejsca dla mniejszosci (dokladniej: dla kolonii). Teraz jednak krytyka postko-
lonialna wyobraza sobie literature postkolonialng jako opis mniejszosci (tozsamo-
Sci hybrydycznej), w ktérym pomija sie calos¢.

Mozliwe, ze znajdzie to wyraz w literaturze serbskiej zar6wno na gruncie jej
poetyki, jak i tematyki. W pierwszym przypadku moze to oznacza¢ odchodzenie
od powiesciowego ukazywania totalnosci czasu na rzecz opisu wybranej mniej-
szosci, co prowadziloby do swego rodzaju , refeudalizacji” literatury. W warstwie
tematycznej przyczynialoby sie to natomiast do ksztaltowania toposu sytuacji hy-
brydycznej, ktéra mozna by ogdlnie nazwac opisem (ograniczonego) pobytu imi-
granta w Megalopolis. Apriorycznie negatywny stosunek krytyki postkolonialnej
do kraju pochodzenia, w oparciu o ktéry budowana jest wyzszo$¢ moralna tozsa-
mosci hybrydycznej oraz przestrzeni Megalopolis, sprawia, ze Megalopolis musi
zosta¢ w takiej prozie wyidealizowane (podobnie jak, z drugiej strony, kraj pocho-
dzenia musi w niej by¢ w pewnym sensie napietnowany).

3) Podstawa funkcjonowania krytyki postkolonialnej jest polityczna wykladnia
literatury: oznacza to, Ze ciagzy na niej postawa silnego zaangazowania , moralne-
go”, ktore jest niczym innym jak , moralnoscig grupy”. W tym przypadku chodzi
oczywiscie o grupe, ktoérej cztonkow 1aczy z sobg tozsamos¢ hybrydyczna. Krytyka
postkolonialna stanowi jednak jednoczesnie forme, ktéra moze legitymizowaé
polityczng interpretacje literatury serbskiej, przy prawdopodobienistwie pewnych
lokalnych modyfikacji. Rezultat takiej politycznej wykladni moze by¢ jednak iden-
tyczny z wynikami badari postkolonialnych: deindywidualizacja kanonu bedaca
punktem wyjscia dla wywolywania poczucia winy, innymi stowy, ,moralna” dys-
kwalifikacja kanonu w imie , moralnosci grupy”. Co wiecej, interpretacja politycz-
na niemal we wszystkich przypadkach prowadzi do ,wykladni inkwizytorskiej”,
czyli takiego odczytania tekstu, ktérego punktem wyjscia jest zalozenie o jego wi-
nie. Skierowane jest wiec na sytuacje, w ktorej tekst w wyniku hermeneutycznych
tortur, ktérym go poddano, ,przyznaje sie”. Chodzi zatem o legitymizowany
przez ,moralnos¢ grupy” proces narzucania wykladni.

Ttumaczenie z jezyka serbskiego Magdalena Maszkiewicz
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