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snej tozsamosci jednostkowej i zbiorowej przelomu XX i XXI wieku oraz ich uwagi o wzajemnej
ocenie dwoéch tozsamosci narodowych: czeskiej i polskiej, dokonywanej czesto za pomoca ste-
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Problematyka tozsamosci stala sie dzis w globalizujacej sie Europie sprawa
glo$ng, pilnie studiowang i - jak w innych krajach - nurtuje takze Czechéw, co
znajduje sw6j wyraz na stronach czasopism, a to tak naukowych, jak i literackich
czy spoteczno-kulturalnych. Chodzi przy tym zaréwno - jak rozrézniata to, powo-
tujac sie na prace Paula Ricoeura, Barbara Skarga - o ,tozsamos$¢ dla mnie”, czyli
ipse (ja sam), jak i ,identyfikowanie mnie przez innych”, a wiec - idem (ten sam)
(Skarga 22). Tej ostatniej tozsamosci obszerny artykul zatytulowany Jsme to my v
tom sokujicim zrcadle? po$wiecit przed kilku laty w tygodniku , Literarni noviny”
Jan Culik, redaktor czasopisma ,, Britské listy” (por. , Literarky v siti”, data dostepu
26 X 2009), referujac o Swiezo wéwczas wydanej historii Czech The State that Faild
(Panstwo, ktore zawiodto), piéra Mary Heinmann. Autorka ukazuje dzieje Czech -
i to poczawszy juz od dziewietnastowiecznych koncepcji czeskiego historyka
i polityka, Franciszka Palackiego - jako konsekwentne tworzenie czeskiego, nacjo-
nalistycznego autorytaryzmu i ksenofobii lub przynajmniej braku tolerancji dla
obcych, ktére to wlasciwosci rozwijac sie mialy nastepnie w miedzywojniu i trwac
w okresie komunizmu, ale mocno zaznaczyly pono¢ takze swa obecnos¢ w dobie
tzw. Praskiej Wiosny i po niej - az po rozpad panstwa czechoslowackiego na Cze-
chy i Stowacje. Ksigzka spotkala sie z ostra riposta ze strony czeskich historykéw,
ktorzy wytykali autorce subiektywizm ujeé¢, brak wykorzystania obfitej literatury
przedmiotu, liczne przemilczenia i bardzo kontrowersyjna, czesto intencjonalnie
falszywa interpretacje faktow (Dejmek: 664-677).

Nic w tym dziwnego, ze taki obraz zaszokowat Czechow, przywyktych do idei
(czy mitu?) swego panstwa, ktére miato by¢, jak to formutowano zazwyczaj nie
tylko w prasie - wzorem demokracji, poddanej machinacjom europejskich mo-
carstw i przez nie skazanej na zgube (Monachium).

Nikt zapewne w Czechach nie bedzie $ladem M. Heinmann przewartoscio-
wywac az tak ekstremalnie calej wilasnej historii, ale otwarte pozostaly stawiane
W jej pracy pytania: jacy jesteSmy? jak oceniamy wlasng przeszlosc? i czy w ogodle
mozemy ja obiektywnie ocenié, skoro wszelka narracja historyczna - ta o sobie i ta
o innych - uznana zostata w $wietle najnowszych teorii recepcji i komunikacji za
calkowicie zsubiektywizowana i uzalezniona od réznych kontekstéw, w jakich
znajduje sie snujacy ja podmiot, ale i recypujacy adresat komunikatu, na ktérego
odbiér ma wplyw nie tylko historyczna chwila biezaca, lecz i panujace oraz
przyjmowane paradygmaty naukowe, ,style odbioru”, by uzy¢ okreslenia Michata
Glowinskiego (Glowiriski).

Pytania te pojawialy sie juz w zwiagzku z tzw. ,,sprawa Kundery”2, obok zresz-
ta takich pytan, jak prawo tego znanego pisarza do tematyzowania w swym dziele

2 Okreslenie owo pojawilo sie, kiedy czasopismo ,Respekt” 42 (2008) opublikowalo diugi, o dra-

matycznie skomponowanym sjuzecie artykul Adama Hradilka i Petra Tfesnidka nazwany Uddni Mila-
na Kundery [Donos Milana Kundery], a dotyczacy odnalezionego przez Hradilka protokotu, sporza-
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zagadniert moralnych, pytart o mentalnos¢ cztowieka lat piec¢dziesiagtych, o wiaro-
godnos¢ Zroédet pochodzacych z archiwéw komunistycznych, o etyke dziennikar-
skq etc. Sprawy te mialy tez sta¢ sie tematem projektowanej konferencji, w ktorej
wstepnie zaproponowano podjecie istotnych pytan: co przypadek Kundery méwi
o czeskim spoleczeristwie? Czy i jak pisarz rozliczyl sie z przeszloscia komuni-
styczng? Jak publiczno$é ocenia moralny profil twércy w ogéle? Co wspoélczesnie
znacza stare pojecia winy, kary, pokuty, przebaczenia czy klamstwa i potwarzy?
Jak widzi sie dzi$ i odbiera prace historykéw, publicystéw i dziennikarzy ze Zro-
dtami? Jednakze juz w czasie przygotowan do owej konferengji okazalo sie, ze
wielu referentéw wycofato sie z udzialu w niej, a kolejne instytucje zaczely ja sobie
wzajemnie przerzucac i w koricu do wszczecia obrad w ogoéle nie doszto. Niektore
z nadestanych prac (w tym autoréw zagranicznych) opublikowal kwartalnik
,Souvislosti. Revue pro literaturu a kulturu” (4, 2009), za$ sprawy te zreferowat
Martin C. Putna, historyk literatury i krytyk literacki, autor m.in. monografii Ceskd
katolickd literatura v evropském kontekstu, jak rowniez prac o Havlu, takze o homo-
seksualizmie, a nie tak dawno bohater glosnego skandalu: uznawany naukowiec,
ktéremu prezydent Czeskiej Republiki Milo§ Zeman odmoéwil udzielenia tytutu
profesorskiego z przyczyn nienaukowych. Uwagi swoje, ktore staralam sie powy-
zej stresci¢, Putna (dzi§ jednak profesor) zaopatrzyt tytulem Kauza Kundera
(ne)ztracena aneb O jedné neuskutecnéné konfereci (Putna) oraz zaczerpnieta z Ewan-
gelii puenta: ,, Wiec sie nie bojcie! Nie ma bowiem nic zakrytego, co by nie miato
by¢ wyjawione, ani nic tajemnego, o czym by sie nie miano dowiedzie¢” (Mat.
10.26). Putna w tej publikacji wytyka swym ziomkom zsuwanie si¢ w dos¢ dwu-
znaczng moralnosé, dodajmy: jakby wzieta z owej zartobliwej, czeskiej, ludowej
piosenki biesiadnej: néco za cibuli, néco za kien / trochu zaplatime, trochu zaptem...
(czyli: ,,co$ za cebule, co$ za chrzan / za co$ zaplacimy, czego$ sie zaprzemy...).
Ostatecznie jednak jubileusz Kundery uczczono dwoma zbiorami artykutéw (Ha-
man, Novotny; Fort, Kudrnac¢, Kylousek).

Referat z innego seminarium, ktére odbyto sie w lutym 2010 roku w czeskim
senacie, a ktérego temat brzmiat ,Pisarz w jednoczacej si¢ Europie - w poszuki-
waniu tematéw i jezyka”, drukowaly ,Literdrni noviny” pod znamiennym tytu-
tem: Co dluzi basnik ndirodu? (Kohak). Jest to wypowiedz filozofa, religioznawcy
i publicysty Erazima Kohéka, ktory lata 1948-1989 spedzit na emigracji, autora
m.in. pracy Cultural Identity and Global Humanity in Czech Philosophy. Przypomina
on, ze czeskie pojecie narodu ksztatltowalo si¢ w dobie romantyzmu, ktéra byla
czasem czeskiego odrodzenia narodowego, noszac na sobie dos¢ wyrazne ,znaki
rasistowskie” [sic!], bowiem o przynaleznosci do takiej wspdlnoty decydowac

dzonego w roku 1950, podobno z przestuchania Milana Kundery, ktéry mieszkajac wéwczas w domu
akademickim miat rzekomo zadenuncjowac przybylego tamze agenta zachodniego wywiadu, a daw-
nego znajomego jednej ze studentek.
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przeciez miaty: r6d, krew, pochodzenie. Dziewietnastowieczni , odrodzeniowcy”
nie zauwazyli wszakze, iz w kraju, ktéry bywat terenem nieustannych walk i
wszelakich przesunie¢ demograficznych wyobrazenie ,rasowej czystosci” jest
nonsensem. Dzi$, jak sadzi autor, przyjmujemy, ze ,naréd to spotecznoé¢ wolnych
i rownouprawnionych jednostek, ztaczonych §wiadomoscia wspétprzynaleznosci”
(tu polskiemu czytelnikowi przypomina sie szesnastowieczne, renesansowe okre-
Slenie Polakow przez Stanistawa Orzechowskiego: ,wolni miedzy wolnymi, réwni
wszystkim”). Poczucie przynaleznoéci narodowej wedlug Kohaka ma plynaé¢ nie
tylko ze wspdlnoty jezyka, zwyczajow, wspoélnej historii, ale i - co niezwykle waz-
ne - z zadan dziejowych. Czego za$é owa wspdlnota oczekuje od bdsnika-poety, czy,
jak ttumaczy ten wyraz czeski sam autor - ,cztowieka idei i stowa”? Ot6z to on
wlasénie, symboliczny bdsnik, przetwarza 6w ledwie przeczuwany przez ogél
zwiazek wspolprzynaleznosci - w Swiadomosé. Bdsnik wprost tworzy z etnosu
naréd, formutujac w stowach to, czego pozostali zaledwie si¢ mgliscie domyslaja,
co odbieraja raczej uczuciem niz rozumem. Bez twércéw stowa staje sie etnos ma-
sa bezmyslnych konsumentéw, ktérych zabawiaja zawodowi medialni bavici (bavic
to czeski terminus technicus na oznaczenie prowadzacych rézne programy rozryw-
kowe) - az do zaniku cywilizacji. W dalszej czesci artykulu padaja stowa wielkie,
dla Polaka rozbrzmiewajace jakby echem naszego romantyzmu: bdsnik winien na-
rodowi krytyczng mitoé¢ i krytyczng wiernos¢. Winien z narodem zy¢, czerpac
z jego wspolczesnosci, z jego wspomnieni i z jego nadziei. Artysta stowa winien
wracac¢ narodowi Idee i Stowo.

W podobnym tonie utrzymany jest i ,polski” numer spoleczno- polityczno-
kulturalnego kwartalnika ,Prostor 84” (4, 2009), reprezentujacego czeska mysl
konserwatywna. Pismo to jest jakimé odpowiednikiem polskiego pisma , Arcana”.
Jako motto numeru umieszczono na okladce stowa: Polsko vzddlené nebo blizké?
I w tym pi$mie temat tozsamosci narodowej podejmowany jest w wielu artykutach
autoréw polskich (ttumaczenia przedrukéw) i czeskich. Pismo przypomina o pol-
skich zastugach dla Europy i jej kultury (dwukrotne ocalenie Zachodu przed na-
jazdem barbarzynistwa: raz tureckiego - zwyciestwo Sobieskiego pod Wiedniem,
drugi bolszewickiego - ,cud nad Wisly”), za$§ piérem politologa i publicysty
Alexandra Tomskiego nawet stwierdza, ze ,Polacy znowu, jak kiedy$ w dziejach,
podjeli dzi$§ walke o dusze Europy”, jej kulture, jej chrzescijariskie dziedzictwo.
Ale odpowiedZ na pytanie, jak sie ksztaltuje wzajemne zainteresowanie kultura
najblizszego jezykowo i terytorialnie sasiada, czyli Polski, jest raczej minorowa.
Streszcza sie ona w tytule artykulu Jana Jtna Polskd orlice a cesky lev aneb Pribéhy
z déjin mirumilovné se ignorujicich sousedii... (Jan) Obok tej wlasciwosci , pokojowe-
go sasiedzkiego ignorowania sie” w piSmie dos¢ mocno wydobyto inna jeszcze
ceche wzajemnych stosunkéw czesko-polskich: dostrzeganie si¢ i ocenianie wza-
jemne poprzez stereotypy. Dla przecietnego Czecha Polacy sa pono¢ wciaz ,,zaco-
fanymi fanatycznymi papistami”, zas§ w oczach Polakéw Czesi to ludzie niezbyt
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odwazni i rozgarnieci, ot, okolicznosciowi wazeliniarze, a do tego bez idealow
i wiary. Ale w Polsce obok tej negatywnej kliszy wytwarzat sie od lat siedemdziesia-
tych takze inny obraz sasiedzkiego kraju: ziemi doé¢ idyllicznej, bez r6znych demo-
néw powinnosci, ziemi zabawnej i uzywajacej swego mieszczariskiego spokoju
i dobrobytu. I obraz 6w, obraz kraju ludzi, ktérzy nic innego nie robig, tylko pija
piwo i opowiadajq sobie niestworzone, zabawne historyjki w gospodach, ktérzy nie
maja ambicji zmieniania $wiata i zgadzaja sie na wyznaczong im role matego pra-
cowitego narodu, zaczal Polakom, zmeczonym wtasng szarpaning historyczng,
przypadac do gustu. A przeciez i taki obraz jest takze uproszczonym stereotypem.

Wydaje sie bowiem, ze znaczng ,zasluge” w tym ma niepelne odczytanie
wspolczesnej czeskiej literatury, w ktorej chocby jezyku czy geopoetyce odzwier-
ciedlil sie specyficzny rozwoj czeskiej kultury, jakze odmienny od rozwoju kultury
polskiej. Mowi sie, ze w Czechach panuje specyficzny bilingwizm Dziecko czeskie
nauczy sie méwi¢ w domu po czesku a potem idzie do szkoly i dowiaduje sie, ze
moéwi ,nieliteracko”. I zaczyna sie uczy¢ nowego dlan jezyka, jezyka literackiego
(spisovny jazyk), bowiem w Czechach funkcjonuja w komunikacji dwie normy je-
zykowe: jest czeszczyzna obecnd (ogolna, powszechna, pospolita) i czeszczyzna
spisovnd (literacka). Obie istnieja ponad gwarami i slangami, cho¢ czeszczyzna
obecnd nie obejmuje na przyklad calego terytorium Moraw (Czesi pokpiwaja sobie
nawet, ze kiedy na meczu Czechy-Morawy kibice z Czech rycza w jezyku potocz-
nym na ty ostravsky polsky Zidy, to ci z Moraw odplacaja im pieknym za nadobne
skandujac niemal literacko, poprawnie: prazské k...vy!).

O tym, ze jezyk wypowiedzi ksztaltuje wizje $wiata, przekonuje nas dobitnie
nowoczesna literatura czeska. W niej znalazla swéj wyraz istniejaca i utrwalona
w kulturze czeskiej dychotomia literackosci i potocznosci jezyka (spisovnd i obecnd
cestina). Ta dychotomia ma swoja dluga historie. Juz w potowie XIX wieku, jak
tylko w Czechach (po dlugoletnich walkach religijnych, emigracji, wynarodowie-
niu i zaniku elit czeskich) powstata nowa warstwa ludzi wyksztatconych, postugu-
jacych sie czeszczyzna w zyciu codziennym, archaiczny stlownik, frazeologia i bu-
dowa zdania (wzorowane na czeszczyznie wiekéw dawnych) zaczely ustepowac
w szybkim tempie nowemu stownikowi, frazeologii i syntaksie, zblizonym do
potocznego jezyka ludowego. Tak wytworzyla sie wspomniana dychotomia:
ksigzkowej normy literackiej i czeszczyzny bedacej moéwiong forma jezyka, mowy
zywej, przeciwstawnej nie tylko normom ksiazkowym, ale i formom zdecydowa-
nie niepoprawnym, gwarom i slangom. Wyrazne jednak réznice morfologiczne
i fonetyczne, ale i leksykalne, i idiomatyczne miedzy oboma typami jezyka dlugo
stanowily kos$¢ niezgody w kregu ich uzytkownikéw i jeszcze w miedzywojniu
wielu czeskich purystéw jezykowych protestowato przeciw wtargnieciu form po-
tocznych do literatury wysokie;j.

Do tej ostatniej mowiona forma jezyka zaczeta przenika¢ zrazu w ramach este-
tyki realistycznej, jako $wiadectwo jezykowej charakterystyki postaci. Rozpo-
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wszechniala sie tez w dialogach dramatu, ale i w literaturze faktu. Teoretyczne
rozwazania nad wyraZnie wystepujacym, zlozonym, wielokierunkowym napie-
ciem miedzy formami nieliterackimi a jezykiem literackim zostaly zauwazone
i bardzo zywo dyskutowane juz w Praskim Kétku Lingwistycznym w latach trzy-
dziestych. Po 1948 roku, w latach obowiazujacej terminologii marksistowskiej
okreslano dazenia do usankcjonowania owych form méwionych i dopuszczenia
ich do literatury wysokiej jako , postulat demokratyzacji jezyka”. Bogate informa-
cje i bardziej szczegétowaq bibliografie dotyczaca tych spraw znalez¢ mozna m.in.
w zbiorowym artykule3 wybitnych jezykoznawcéw czeskich: Jaromira Bélica,
Bohuslava Havranka, Aloisa Jedlicki, Frantiska Travnicka K otdzce obecné Cestiny
a jejiho poméru k cestiné spisovné (Béli¢ et alt.1961: 98-107). W latach piecdziesigtych
pod ostona owego hasta ,demokratyzacji jezyka” profesor FrantiSek Travnicek
uznal czeszczyzne méwiona za forme jezyka literackiego, ktora powstata z napie-
cia miedzy ksigzkowym jezykiem literackim a formami méwionymi. Z samej jej
istoty wyplywa wiec, Ze moga sie w niej pojawia¢ - zaleznie od poruszanych te-
matow - tak formy ksigzkowe, jak i formy potoczne (por. Travnicek; Chloupek).

Tego typu jezyka , przejsciowego”, ktéry nie nosi ani sladow mowy recytacyj-
nej czy szkolnej, ani tez §ladéw wyraznej niedbalosci jezykowej czy ostrej wulgar-
nosci, ani wreszcie pokaznych wtretéw okreslonych gwar czy slangéw, polszczy-
zna nie posiada. Dlatego zapewne tlumaczenia z czeskiego dla oddania tej formy
jezyka siegaja najczesciej po polski jezyk literacki, (inkrustowany polszczyzng po-
toczna), a kiedy np. Jozef Waczkéw prébowat przettumaczyé Svejka za pomoca
slangu, nie osiagnal sukcesu u czytelnikéw, przyzwyczajonych do , skanonizowa-
nej” juz wersji Pawta Hulki-Laskowskiego.

Czeszczyzna potoczna przynosi z soba wiele jakosci estetycznych. Sugeruje
wypowiedzZ nieoficjalng, intymna, bezposérednia, improwizacyjng, zywiolowa. Jest
nastawiona na prosty kontakt miedzy ludZzmi (nie przypadkiem Hrabal dla swych
utworéw tak czesto uzywa okreslenia hovory — rozmowy). Ma przekazaé przypad-
kowos¢, nieprzygotowanie wypowiedzi, a wiec i jej szczero$é, ma wreszcie budo-
waé atmosfere zaufania, prywatnosci, familiarnosci nawet. Uzywa stownictwa
nacechowanego emocjonalnie. Jest tolerancyjna wobec elementéw niepoprawnych.
Czeski jezyk literacki natomiast sugeruje wzniostos¢, ksiazkowos¢, patos, oficjal-
nos¢. Jak wida¢, kazdy czeski (i oczywiécie nie tylko czeski) tekst jest metatekstem,
dyskursem, bo nie tylko méwi o jakiej$ pozatekstowej rzeczywistosci, ale i sam
o sobie, o wlasnej budowie. Za pomoca owej budowy modyfikuje opowiadang
rzeczywistosé, jak i stosunek do niej: nadawcy i odbiorcy.

To te przeobrazenia jezykowe pozwolily np. Hrabalowi stworzy¢ technike pisa-
nia, przynoszaca oryginalne wartosci widzenia i przezywania $wiata, technike,
w ktorej bezkonfliktowo wspolistnieje poetyka codziennosci, przywolana przez

3 Dziekuje dr Romanowi Madeckiemu za zwrécenie mi uwagi na te pozycje bibliograficzna.
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jezyk potoczny - z poetyka czeskiego poetyzmu i surrealizmu, bedacych marze-
niem, ktére swobodnie igra z zyciem, $wiatem, kosmosem. Tu gdzie$ bije Zrédio
owego hrabalowskiego pdbeni - stowa, ktérego tres¢ tak trudno oddac¢ w jezyku pol-
skim (tlumaczy sie je réznie; najblizsze moze jest mu , bajdulstwo” od ,, pleéc bajdy”,
za$ pdbitel bylby chyba wymyslonym przez Lesmiana w balladzie o Dusiotku , baj-
dalg”), a ktore jest poetyka wielogtosu zycia, radoscia z wypowiedzi, uniezwykle-
niem codziennoéci. To w nim naiwna wypowiedz splata sie nierozerwalnie z do-
$wiadczeniem nowoczesnej sztuki (jakby przyjmujac elementy kampu avant la letrre).
To wlasnie ta proza zycia, codziennoscig w czeskiej kulturze, ,,usmiechem ludycznie
niefrasobliwym” zachwyca sie¢ Kundera w swym eseju Spotkanie (Kundera 127).

Owa mieszanina jezykéw ma jeszcze jedng wazna konsekwencje: jest nie tylko
zblizeniem do zycia, ale i wyrazem tesknoty za niefalszowana prawda, a w ujeciu
Hrabalowskim byla tez ostrym przeciwstawieniem sie ,nowomowie” epoki socja-
lizmu, okreslanej jako ,zbiér zdar o pseudorzeczywistosci, ktére nie poddaja sie
weryfikacji” czy ,dyskurs kolonizatora, uciskajacego”; jezyk Hrabala uznano na-
wet za co$ wiecej: byl przesmiewno-liryczna reakcja na 6w dyskurs opresora uci-
skajacego, kategoryczna odpowiedzig na demoralizacje jezyka komunikacji zbio-
rowej. Podczas jednak, gdy ,nowomowny” propagandzista, méwiac po czesku,
mlZi (osnuwa mgly, ,Sciemnia”), tworzy schematy i pseudorzeczywisto$¢, praw-
dziwy twérca typu Hrabalowego, tworzac nadrzeczywistos¢ organizuje chaos.
Mozna powiedzie¢, ze w tym tkwi, przylozona do czeskich warunkéw, Herbertow-
ska ,potega smaku”. To w jezyku takich pisarzy, jak Hasek czy Hrabal, a za nimi
wielu innych, potoczna wypowiedz oralna nierozerwalnie spleciona zostata z wy-
powiedzia literacka, nie wywolujac dysonansu ani wstrzasu estetycznego, przeciw-
nie, owiewajac calos¢ lekkim tchnieniem intymnosci oraz zyczliwego humoru.

Niezwykle zjawisko aliansu nowoczesnej czeskiej prozy ,wysokiej” z ludo-
wym, ,niskim” obiegiem literackim, zetkniecie sie twodrczosci oralnej, jej dezyn-
woltury gawedziarskiej z literatura pisana dalo 6w niezwykly efekt czeskiej, cal-
kowicie nowej , estetyki oralnosci”, ktora tak wysoko ocenia we wspomnianej juz
ksigzce Spotkanie Milan Kundera. A wszystko to powotal do zycia ,cudowny, no-
woczesny jezyk czeski” réwniez opiewany przez tego pisarza.

Niestety w tlumaczeniach czeskich tekstéow na polski jezyk literacki wszystkie
te niuanse i zawarte w przekazie jezykowym informacje czy sugestie na ogét ging
lub (przy probie siegniecia po slangi przedmies¢) traca swa intymnos¢ czy familia-
ryzm z ich cieplem, bezposrednioscig i poetycznoscig - na rzecz dostownosci. Za-
czynaja ociera¢ sie o naturalizm, a nawet wulgarno$¢ az po koprolalie czy feka-
lizm. Bowiem kultivovand plebejskost jezykowa, a za nig i kulturalna - w Polsce
jeszcze, na wzoér czeski, chyba nie powstata%.

4 Interesujace spostrzezenia poswiecone polskim przektadom z jezyka czeskiego mozna znalezé
w pracach Lenki Nemeth Vitovej (Vitova 2011, 2012).
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Zrozumienie i oddanie tresci fragmentoéw tekstu inkrustowanych obecnou cesti-
nou® jest oczywiscie mozliwe, ale dla oddania zawartego w nich klimatu, a nawet
wiecej, bo wizji $wiata, kultura polska nie wytworzyta dotad, jak sie¢ wydaje, od-
powiedniego rejestru w swym jezyku. Ta czeska partytura czeka dopiero na wy-
konanie przez dzi$ jeszcze nieznanego polskiego mistrza translacji. Niepelne zas
odczytanie czeskich tekstow, zatrzymanie si¢ wylacznie na ich przedmiotowej
powierzchni moze sta¢ sie zZrodltem stereotypow lub, jak pisze polski krytyk z po-
czytnej gazety, przyczyng pono¢ obserwowanego juz w Polsce zniecierpliwienia
~czeska kraing fagodnosci, reprezentowang przez twoérczos¢ Jiftho Mencla i Jana
Svéraka”, Zrédlem checi wyrwania sie ,...z Hrabalowskiego getta. Ze $wiata
u$miechnietych nieudacznikéw, gotowych wybaczy¢é wszystkim i wszystko”
(Chelminiak).

Trudno przewidzie¢, czy obecne, polskie fascynacje czeska literatury, przeno-
szone na czeska kulture w ogole, beda mialy bardziej trwaly charakter niz te
sprzed wieku, kiedy to - nie bez zaslugi Zenona Przesmyckiego-Miriama - za-
chwycano sie zwlaszcza twoérczoscia Jaroslava Vrchlickiego, Otokara Bieziny czy
Juliusza Zeyera; dzi§ stowa Przesmyckiego w odniesieniu do tego ostatniego:
»Zeyer to jeden z najwyzszych duchéw $wiata”, mimo calego szacunku dla cze-
skiego pisarza, odbieramy jako zwykla przesade. W kazdym razie jednak polskie,
dzisiejsze fascynacje kultura czeska zaowocowaly juz nie tylko przekladami, ale
i polska refleksja krytyczng i naukowa. Znajduja takze swoje odbicie w polskiej
literaturze pieknej (np. , hrabalowska” proza Pawta Huelle Mercedes-benz. Z listow
do Hrabala).

W poczytnych ksigzkach i wywiadach Mariusza Szczygla, odnotowujacego
swoistos¢ kultury czeskiej, czesto z emfaza deklarujacego wlasne czechofilstwo,
dominuja - zauwazone nie tylko przez recenzentéw, ale i blogeréw internetowych
- dwa przeswiadczenia: ze oto Czesi sa jednym z najbardziej zlaicyzowanych na-
rodow Europy oraz, ze brak perspektywy metafizycznej zaowocowat u nich specy-
ficznym humorem o antydepresyjnych funkcjach terapeutycznych. Co wiecej, obie
te przypisywane Czechom postawy bywaja przeciwstawiane przez polskiego re-
portazyste w wielu wywiadach i w telewizyjnym czeskim talk-show o duzej ogla-
dalnoéci nazwanym Vsechnoparty - rzekomemu fundamentalizmowi Polakéw

5 A oto ilustracja tego jezyka: ,I to moje psani je stalé vyptavani na tu moji definici sebe sama”-
zwierza sie np. Hrabal i dalej rozwija te my$l - ,...ja taky pisu takovou milostnou korespondenci ale
uz ne objektu svy milostné erotické touhy ale dopisy pisu ktery adresuju zivlam ktery posilam
krasnym zvifatkim a stromtim a tém mym hospodam pisu tak jako bych psal krasny holce tak jako
piSe zamilovanej holi¢ zamilovanej soustruznik a tak protoze kdyz kazdej po letech najde tyhle dopisy
tak nevéfi svym o¢im co za krasny obrazy jsem napsal jakejch citt byl schopen. JenomzZe spisovatel
pokracuje v psani zamilovanejch psanicek celymu svétu, pise cely svij Zivot zamilovany poselstvi...”
(Pytlik 258, 268)
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i naszym resentymentom, ptyna¢ majacym z klopotliwego polskiego dziedzictwa
romantycznego czy plytkiego katolicyzmu®.

Podobne uogodlnienia ida dalej i oto znany poeta, historyk literatury i krytyk
literacki, Leszek Szaruga, w eseju Czeska lekcja wrecz konfrontuje z soba, jak to
okresla, ,polska kulture walki” i ,,czeska kulture zabawy”, polskie postawy ,ka-
planskie”, ktére uznaje za ,trwanie przeszloéci w terazniejszosci” i czeskie ,bla-
zenistwo”, ktére wedlug niego jest ,wychyleniem sie w przysztos¢”, ,ku anarchii”,
jest ,skumulowaniem energii eksplodujacej poczuciem swobody, niezaleznosci”
(Szaruga). Tu jednak nasuwa si¢ skromna uwaga: kt6z wie lepiej, jakie zarzewie
buntu tkwi w humorze politycznym, niz Polacy - mieszkarcy, jak prawdziwie
moéwiono, ,najweselszego baraku w obozie socjalistycznym”?

Nie mozna nie przyznaé racji twierdzeniu Szarugi, ze istnieje w kulturze cze-
skiej cos, co datoby sie nazwac , czeska kulturg $miechu”, z tym jednakze zastrze-
Zeniem, Ze ta ostatnia ma niejedno oblicze. I wydaje sie, ze zamiast bachtinowskiej
,karnawalizacji”, , przesmiewnosci” (ktérej ojcem chrzestnym jest Hasek i jego
interpretatorzy, zmieniajacy stopniowo, pod wplywem totalitarnego otoczenia,
Svejka - starego austriackiego ,Hanswursta”, czeéciowo arlekina z commedie
dell ‘arte czy cwanego prostaczka z basni, co to absurdalnie workiem sie podpierat
i sitem wode nosil - w ,rozum przebrany w stréj idioty w walce z Absurdem, uda-
jacym Madroé¢ i Szlachetnos¢”, jak to miat sformutowac Jifi Voskovec). Zamiast
wiec tak rozumianej ,karnawalizacji” istote czeskiej kultury lepiej okresla inne
pojecie, ktore literaturoznawcy czescy zwykli nazywaé ,intymizacja” (Kozmin)
lub ,familiaryzacja”. Celem owej intymizacji bylo poznanie i uwiecznienie, pomi-
janego zazwyczaj w kulturze , wysokiej”, $wiata zyciowego konkretu, husserlow-
skiego Lebensweltu, przy jednoczesnym upoetycznieniu $wiata zwyklego czlowieka.

Przejawem owego oswajania $wiata jest zauwazalna w czeskiej prozie i zyciu
»rados¢ z drobiazgow” (dla dzisiejszego polskiego ucha uchwytna cho¢by, w Re-
jowskim zdawaloby sie, nawale deminutywéw). Geneza tego zjawiska wcale jed-
nak nie jest radosna. Jego Zrédlem sa bowiem trudne losy historyczne spoleczen-
stwa czeskiego, doswiadczanie nieustannego zawezania przestrzeni, w jakiej
wolno sie bylo prostemu czlowiekowi poruszaé. Ograniczanie przestrzeni zycio-
wej nie zaczelo sie po 1948 roku, lecz trwalo - z przerwa miedzywojenna - kilka
stuleci. I Czesi, jakby w odpowiedzi na to, dokonali humanizacji codziennosci,
zachwycili sie mowg, opowiadaniem, odkryli sobie i innym mozliwos¢ istnienia
piekna w owym rozmachu odbijania sie od dna ku jasniejacej poezja chwili. Jak 6w

6 Romantyzm w Europie Srodkowej zdecydowanie odrzuca M. Kundera, nazywajac go wrecz
,romantycznym klamstwem” czy ,romantycznym kiczem” (Kundera 132). Wydaje sie jednak, ze
pisarz odnosi te okreélenia raczej do nasigknietego biedermeierem romantyzmu Srodkowoeuropej-
skiego (w Polsce okreslanego zazwyczaj jako ,romantyzm krajowy”, w ktérym biedermeier odgrywat
powazna role), a nie do romantyzmu wielkich zachodnich i polskich poetéw.
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pan (nomen omen) Nulicek z Hrabalowskiego opowiadania, ktory istote swej naiw-
nej sztuki malarskiej okreélat jako ,minimum podniet, maksimum efektu”. Za-
uwazyl to Milan Jankovi¢ rozwazajac zagadnienia poetyki péznych utworéw
Bohumila Hrabala: , Nie ulegt w nich ostabieniu, a przeciwnie, raczej wzmogt sie
6w gest ruchu z dna ku gorze, ktéry Hrabal podzielal z pokoleniem beatnikow,
ruchu, przekraczajacego to, co opisywane i wznoszacego nas ku gérze za pomoca
jezyka poezji. Jezyka, ktory dla owego naddatku znaczeniowego znajduje szyfry”
(Jankovic 29).

Koncentracji spojrzenia na szczeg6l, na codziennosé¢, na poetyzowanego zwy-
klego cztowieka sprzyjaly wiec, paradoksalnie, losy czeskiej kultury, ktora, jak
zauwazyl stusznie Vladimir Macura, odznacza si¢ ,mocnym doznaniem dyskon-
tynuacji” (jej konsekwencja sa i wspomniane deminutywa w dzisiejszym jezyku)
i ,jest bardziej nastepstwem ostrych przerw niz kontynuacja”. Stad tez jego zainte-
resowanie naukowe i beletrystyczne powtarzajacymi sie ,znakami poczatku”
(Macura). Nie przypadkiem jednak w Czechach rozwija sie i inny, bogaty, Kunde-
rowski nurt prozy intelektualnej, w ktérym naczelnym problemem staje sie pyta-
nie: na ile jesteSmy panami swego losu?

Wspomniane wyzej ,,oswajanie” rzeczywistosci objelo i czeskie postawy czlo-
wieka wobec $mierci, ktére, jednostronnie pokazane jako swoista znieczulica, zda-
ja sie niepokoi¢ Szczygla i czytelnikow jego ksiazki Zrob sobie raj. Odejscie od reli-
gii (latami obrzydzanej przez przeSladowania i przymusowa habsburska
rekatolizacje, a pozniej przez nakazowy ateistyczny totalitaryzm), religii, ktorej
Czesi zlozyli przed wiekami ogromne ofiary z zycia, wytworzylo w Czechach nie
tylko postawy koniunkturalne, okreslane przez nich samych jako ,alibistyczne”,
(6w ,programowy oportunizm”, jak o tym moéwi filozof V. Bélohradsky), ale po-
wolaly i inne, ciekawe zjawisko egzystencjalne, cho¢ egzystencjalizmem nie inspi-
rowane. Jego ikong moze by¢ szczegolny Tanatos w obrazie cmentarza tuz za pto-
tem obejscia, cmentarza, bedacego tlem dla prostych radosci grupki ludzi, ktérzy
tam mieszkaja i ktérym sasiedztwo owo nie przeszkadza rozkoszowac sie swiet-
nym, bo najlepiej schtodzonym na ,siédmym schodku piwnicy” piwem w filmie
J. Menzla Vesnicko md, stfediskovd. Takiego prostego, zyczliwego humoru, humani-
zujcego zycie i $mier¢, nikt tak jak Czesi nie jest w stanie stworzy¢. Tu juz nie cho-
dzi o zadne przezycie traumatycznego przerazenia $miercia, ale o pogodna na nig
zgode jako na obowiazujace kazdego prawo zycia, prawo, ktére cztowiek wliczaé
musi do swych planéw. Dlatego tez tak pojmowanej $mierci moze w Czechach
towarzyszy¢ (i z reguly towarzyszy) w czasie obrzedu pogrzebowego ulubiona
przez nieboszczyka piosenka w wykonaniu zazwyczaj amatorskiej orkiestry detej
czy miejscowego chérku kobiet (nowy rytual?), a odejsciu od swiezej mogily -
wesola polka, grana przez teze orkiestre. Dlatego spotyka sie tak czesto na cze-
skich nagrobkach pozegnanie: Na shledanou - ,,Do zobaczenia”, co moze jest prze-
$witem nowej metafizyki, a moze tylko sygnalem tesknoty za nig...
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Czeska literatura czy kultura zna wiec nie tylko splot Leku, Przerazenia
i Smiechu jako Bachtinowskiej ,karnawatowej”, btazeriskiej niezgody na $mier¢;
zna réwniez komizm kreatywny wobec $mierci, zna tez czyste, nadrealistyczne
splyniecie imaginacji, gry i komiki, znéw jak w opowiadaniu Hrabala, gdzie byly
strazak marzy, by trumne z jego ciatem przed ztozeniem do grobu uniést wysoko
w gore prad wody ze strazackich sikawek... Tu juz nie mamy do czynienia z wy-
$miewaniem $mierci, ale z jej przedziwng, cho¢ mocno osadzong w zyciu, niemal
apoteoza.

Charakterystyczne dla czeskiej kultury jest rowniez uwielbienie dla stowa,
rozmoéw. Czeska kultura w ogdle - podobnie jak polska kultura sarmatyzmu - jest
przede wszystkim kultura wypowiedzi ustnej, rozwijanej jednak nie, jak w Polsce,
po dworkach szlacheckich (gaweda), lecz - w hospodich (a nazwa ta w jezyku cze-
skim nie ma tak wyraznie pejoratywnego, deprecjonujacego zabarwienia, jak pol-
ska ,karczma”, ,szynk”, ,knajpa”). Kundera np. w swej analizie opery Janacka
Przygody liski chytruski przy okazji scen z knajpy méwi raczej o ,zakorzenieniu
dzieta w prozie zycia ludzkiego, w jego zwyklej codziennosci” czy o jego ,ludycz-
nej niefrasobliwoéci” (Kundera 127).

Znaczenie toczonych w gospodach rozméw dla tworczosci artystycznej (two-
rzenia czeskich ,genéw estetycznych”, jak by powiedziat tenze Kundera) rozpo-
znatl juz w XIX wieku prozaik, Jakub Arbes, ktéry pod wplywem Zoli zaintereso-
wal sie ,dokumentem ludzkim” i u$wiadomil sobie, Ze najtatwiej na taki
dokument moze si¢ natkna¢ wilasnie w karczmach, gdzie, jako dziennikarz, cze-
skim sposobem, sam lubit przesiadywa¢. Przy stolach w gospodach odkrywatl on
(jak znacznie p6zniej Hrabal) kopalnie tematéw, zyskiwanych od przygodnych
opowiadaczy. W swym romanetcie (to czeski gatunek prozy narracyjnej) Zborcené
[rozstrojonej] harfy ton... pisal: ,...nie wierzylibyscie, jak bardzo niezwyktych
i rozmaitych ludzi przywionie wam przypadek do takich pokatnych miejsc” i do-
dawal, ze w gospodach ludzie stajg sie ludZzmi prawdziwymi, ktérzy niczego nie
udajg, przychodzg , szczerze i otwarcie jakby wchodzili do miejsc o atmosferze tak
swobodnej, w jakiej dotad nigdy nie przebywali” (Krej¢i 84). W hospodich, a takze
w pociagach, zbieral Arbes historyjki (ustna odmiane dzisiejszych dziennikarskich
news) czy fait divers, ,michatkow” jak formy owe nazywal Wankowicz), ktére
z czasem, pod pidrem innych autoréw (np. Hasek, Hrabal) wykrystalizowaty sie
w specyficzny czeski gatunek literacki, okreslany jako hospodskd historka i chetnie
wykorzystywany w duzych tekstach ogarniajacych (Kardyni-Pelikdnova 1983;
1988).

W gospodach - tych czeskich osrodkach zycia towarzyskiego, ma swoje zrédto
roéwniez inny jeszcze gatunek literacki, ktory wystepuje w réznych odmianach:
gatunek 6w nazwano po prostu hovory - ,rozmowy” i czesto aktualizowano juz w
tytulach ksiazek. Hovory to nie jest zwyczajny, banalny wywiad, zadanie odpo-
wiedzi od zmeczonego rozméwcy (wybitnej zazwyczaj persony) na kilka niezbyt
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lotnych, wymyslonych przez dziennikarza pytan. Nie jest to tez salonowa czy ka-
wiarniana causerie, w ktérej prowadzacy rozmowe chce blysnaé wilasng niezwy-
kloscig mysli, oryginalnoscig sformutowan. Ta gleboko przemyslana rozmowa ma
wprowadzi¢ pézniejszego jej odbiorce-czytelnika w glab przeSwiadczen indago-
wanego, ma ukazac jakie$ szczegélnie wazne dla niego prawdy, sprowokowac
jego odkrycie sie: ma wywolac jego swoistg, Swiecka spowiedz.

Znajdziemy 6w gatunek juz w trzytomowych, ostatnio wydanych w Polsce
,rozmowach” Karela Capka - Hovory s Masarykem (Capek). Dzi$ za mistrza takie-
go wywiadu uwaza si¢ w Czechach Karela Hvizd’ale. Ale tym mianem lubit okre-
Sla¢ swoja tworczosé i Bohumil Hrabal (Hovory lidi).

Ow szczegélny typ wypowiedzi artystycznej otrzymal i swoja forme drama-
tyczna u aktora, pisarza, konferansjera Miroslava Horni¢ka, ktory stworzyl autor-
skie przedstawienie, nazwane Hovory pres rampu (Rozmowy poprzez rampe).
Hornic¢ek wciggat do rozmowy widownie: dowcipnie odpowiadal na jej pytania,
komentowat aktualna sytuacje. Zasadzalo sie to na estetyce skojarzen i improwiza-
¢ji. Improwizacji, w ktorej, wedtug stow J. Schmida, tworcy jednego z kilku pra-
skich teatrow alternatywnych - ,Ypsylonki”, nie wiadomo, dokad sie dojdzie,
a czasem...i dokad chce sie dojs¢. Istota pozbawionych ciggu zdarzeniowego
Hovoréw, byt - jak stusznie stwierdzal krytyk Vladimir Just - humor i teoretyzujaca
samorefleksja, stala obecnos¢ komentujacego autorskiego subiektu, ktéry natych-
miast ,,zdradza” i ironizuje wszystko, o czymkolwiek opowiada. Puente scenicznej
pseudoopowiesci wytwarzaly wiec ironiczne glosy, ktére wszakze nie tyle miaty
podkresla¢ absurdy rzeczywistosci, ile doprowadzi¢ stuchacza do zyczliwej tole-
rancji, do prze$wiadczenia o relatywnosci wielu prawd o $wiecie i aksjomatéw na
pozoér nienaruszalnych, ale i o koniecznosci wtérnego humanizowania tegoz $wia-
ta (Just 1984).

A tak nawiasem mowiac: swoiste Hovory wdarty sie dzi$ réowniez do internetu
jako Rozmowy z bogiem. Nie, nie chodzi tu o rozwazania religijne. Oto po prostu
zdeptany depresja delikwent moze sobie na serwerze www.depka.cz/hovorysbo
hem _otworzy¢ link ,prawda o chwili obecnej” i natychmiast otrzyma ,boska” od-
powiedZ w postaci aforyzmu, ktéry nie zawsze ukaze pytajagcemu droge wyjscia
z przygnebiajacej sytuacji, ale pewnie jako$ go pocieszy, a przynajmniej zmusi do
myslenia. Ot, nowoczesna wieszczba delficka!

Nic dziwnego, ze i w najnowszej polskiej sytuacji literackiej i kulturalnej Czesi
staraja sie zorientowac poprzez wywiady.

Wiele wywiadéw przeprowadzono z Mariuszem Szczyglem przed i po wyda-
niu ttumaczenia jego ksiazki Zrob sobie raj. Szczygta redaktor ,Hosta” (4, 2011)
nazwal ,osobistym psychoanalitykiem narodu czeskiego”, za$ eseista ,Tvaru”
(10, 2011) - zakochanym w Czechach opisywaczem ich mentality a dementality. Po-
wazng dyskusje z polskim autorem podjal w miesieczniku ,Host” Du$an Luzny
w artykule Jak se Zije bez Boha? (Luzny 20-25) Wynika z niego, ze w pracach Szczy-
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gla utozsamia si¢ dwa rézne pojecia: ateizmu i agnostycyzmu. Autor stwierdza, ze
mowienie, iz Czesi sa ateistami to powszechny, nowoczesny frazes, ktérego nie
potwierdzaja statystyki. U Czechéw religijnos¢ stracila jedynie swoje tradycyjne
formy, badania wykazaty jednak, ze 70% z nich wierzy w istnienie sit nadprzyro-
dzonych, polowa - w zycie pozagrobowe, 40% wierzy w alternatywna medycyne,
52% w mozliwosé przewidywania przysziosci. Konkluzja artykutu jest wiec taka:
Czesi nie s ateistami, lecz ludZmi obojetnymi wobec tradycyjnych form religii, ich
po prostu ani religia, ani ateizm nie interesuja. Do kregu tych rozwazan nalezaloby
doda¢ i wypowiedz Vaclava Bélehradskiego, o ktérego wyktadzie mozna znalez¢
informacje w pis$mie , Literarni listy” (17, 2011), a ktory stwierdzit, iz najwiekszym
problemem czeskiej kultury staje si¢ dzi$§ kicz moralny i korupcja, zas nowa
subkulture, legitymizujacg programowy oportunizm, moze obecnie zmieni¢ jedy-
nie... katastrofa. Czyzby tak mial skoriczy¢ wraz z cala nowoczesng cywilizacja
6w pejzaz patriotyczny, czyli przemawiajacy do serc krajobraz Josefa Kajetdna
Tyla - zemsky rdj to na pohled?” Miejmy nadzieje, ze to tylko przesadny pesymizm
tilozofa...

»~Podejmowac dzié§ tematyke zwigzana z kwestia tozsamosci to godzi¢ sie
z mys$la, ze stawia sie stope na ruchomych piaskach”, pisata - slusznie - w eseju
o Mitoszu Teresa Walas (Walas 70-81). Podobne wrazenie odnosi czytelnik §ledzg-
cy czeskie wypowiedzi dotyczace owego trudnego tematu w tutejszych publika-
cjach ksigzkowych, pismach literackich i kulturalnych. Problem ambiwalencji czy
wrecz aporii w odbieraniu samego siebie, (a takie sa cierpienia Czechow ponowo-
czesnych, postzaleznosciowych, post-zsekularyzowanych) jest wcigz obecny i ce-
lowo przywotywany w wielu podejmowanych przez czeska prase literacky tema-
tach. Otworzyl go juz zreszta przed kilkunastu laty, bo w 1996 roku, czeski
antropolog, m.in. wspoéttworca czeskiego numeru , Kultury” paryskiej Giedroycia,
Ladislav Holy, w opublikowanej w Wielkiej Brytanii pracy The Little Czech and the
Great Czech Nation (Maly [przecietny, szary] cesky clovek a skveély [wielki, wspaniaty]
Cesky ndrod ) - jak brzmi tytut jej czeskiego ttumaczenia (Holy). Autor nie prébowat
woéwczas odpowiedzie¢ na pytanie, jacy sa Czesi?, ale, co Czesi my$la o sobie, jaki
jest tworzony przez nich wizerunek wlasny? I tu stwierdzil ze zdumieniem, ze
tozsamos¢ jednostkowa jest w opiniach czeskich respondentéw zdecydowanie
negatywna. Czech we wlasnych oczach, to wladciwie cechdcek, maly cesky clovék,
(jego polskim zbiorowym odpowiednikiem mogloby by¢ moze modne dzi$ okre-
Slenie: ,polactwo”). Jest to wiec ,,czlowiek o ciasnych horyzontach, matostkowy
nosiciel zawisci, konformizmu, przecietnosci, ograniczonosci i ksenofobii, jednost-
ka bez wielkich celow”. Z jednym wszakze zastrzezeniem: indagowany nigdy

7 Widaé, zZe to ziemski raj - stowa z pieéni J. K. Tyla Kde domov milj, umieszczonej w $piewogrze
Fidlovacka (1834-1835), ktéra stala sie hymnem narodowym Czechéw i panstwa czeskiego

(przyp. red.).
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siebie do tak okreslanych jednostek nie zaliczal, sugerujac, ze nalezy do grupy
o cechach pozytywnych, jakimi sa: pracowito$é¢, zrecznoéé, inteligencja (zlaté ceské
rucicky! Moudré ceské hlavicky, lansowane hasto: IQ+serce=Skoda), poczucie humo-
ru, bo i takie cechy tozsamosci jednostkowej respondenci wyliczali. Natomiast
obraz czeskiej tozsamosci zbiorowej, wspélnotowej, czyli narodu, byt w owych
wypowiedziach wielce pozytywny: Czesi we wilasnych oczach to naréd niezwykle
kulturalny, gteboko demokratyczny, tworzacy wspaniale idee (husytyzm, ,socja-
lizm z ludzka twarza”), ktére mogty byly stac sie zaczynem alternatywnej, lepszej
historii Europy, gdyby inni im w tym nie przeszkodzili; naréd schludny, dbajacy
o porzadek, posiadajacy najpiekniejsze kobiety, najlepszych hokeistow, a dzi$
rOwniez tenisistow.

Holy nie poprzestal na powyzszych stwierdzeniach, lecz staral sie réwniez
w owej pracy rozwiklaé¢ przyczyny stwierdzonej rozbieznosci miedzy spojrzeniem
Czechéw na siebie samych jako na jednostki oraz na siebie jako na zbiorowos¢,
czyli, jak pisze, odkry¢ przyczyny ,czeskiej schizofrenii”, czeskiego poczucia, Ze sa
najlepsi, wystepujacego obok dos¢ wyraznego kompleksu nizszosci.

Przemystaw Czapliniski analizujgc w roku 2012 i pod nieco innym katem wi-
dzenia 6w problem wspolczesnego rozchodzenia sie tozsamosci jednostkowej
i wspdlnotowej, pytal: ,czy jest mozliwa wiez, ktéra wzmacniataby jednostke,
i czy jest mozliwa jednostkowos$¢, ktéra nie destruowataby wiezi?” (Czapliriski).
Holy zdawat sie znajdywaé odpowiedzZ twierdzaca na to pytanie, uwazat bowiem,
ze czeski bohater narodowy, ktéry zostal wybrany po to, by uosabiaé tradycje na-
rodowe, zdejmuje z pozostalych cztonkéw narodu powinnoé¢ zycia zgodnie
z ideatem, pozwalajac jednoczesnie owemu idealowi - zagrozonemu w zyciu co-
dziennym przez doswiadczenie historyczne - zachowa¢ wiarygodnosc. Poprzez
czeé¢ oddawang wlasnym bohaterom przecietny, autokratyczny, nietolerancyjny,
pelen zawisci, a czesto mato kulturalny i stabo wyksztatcony ,malyj (prosty, prze-
cietny, zwykly, szary) czeski cztowiek” moze sie stale uwazac¢ za czlonka narodu
demokratycznego, kulturalnego i wyksztalconego. Dodajmy, ze ksigzka Holego
lepiej byta przyjeta za granicg, niz w kraju, choé¢ ostatnio jakby do niej wracano
wydajac w dos¢ krétkim czasie jej czeski przeklad juz po raz drugi (Holy
2001, 2011).

Przed ponad dziesieciu laty w internetowym pi$mie , Britské Listy” o podtytu-
le: ,Dziennik donoszacy o wszystkim, o czym sie w Republice Czeskiej zbyt wiele
nie méwi” (www.blisty.cz, data dostepu 28.01.2003) w artykule Hus i Svejk jako
obrana proti titlaku (Hus i Svejk jako obrona przed uciskiem) angielska bohemistka
Kathryn Murphy usitowata uchwyci¢ i wyodrebni¢ budowanie przez Czechéw
dwu rodzajéw wlasnej tozsamosci zbiorowej w oparciu o dwie postawy zyciowe,
reprezentowane przez wymienione w tytule postaci.

Hus i jego zasada ,Szukaj prawdy, stuchaj prawdy, ucz sie prawdy, bron
prawdy po grob, bo jedynie prawda uczyni cie wolnym” jako model postepowa-
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nia i tozsamosci kolektywnej przetrwala wedlug eseistki az po Vaclava Havla,
ktoéry w Sile bezsilnych owa , site” definiowat jako ,zycie w prawdzie”. Wiara Husa
w prawde transcendentng, bo ponadczasowa przetrwata jako symbol czeskiej hi-
storii i przewazajacej czesci literatury. Wytworzony przez Husa model postawy
zyciowej stat sie dla Czechéw idealem-wzorem. Jedng z jego cech podstawowych
byl intelektualizm (a zauwazyl go i podziwial jego samozaparcie w prelekcjach
paryskich juz Adam Mickiewicz!), nie bojowos¢. Bojownikiem byt dopiero Zizka,
ale to jednak posta¢ o tyle ambiwalentna, zZe nim stal sie przywédca wojsk husyc-
kich -, bojownikéw Bozych” - byt ... rozbdjnikiem. Stad pewnie w czeskiej histo-
rii czedciej niz tozsamosé¢ bohaterska powtarzala sie intelektualna postawa Husa
(wielki pedagog Jan Amos Komensky, czescy dziewietnastowieczni ,budziciele”
narodu, a nastepnie zwlaszcza Tomas. G. Masaryk, ktory hasto Husa uczynit za-
wolaniem herbowym narodu (odpowiednikiem polskiego ,Za wolnos¢ wasza
i nasza”), umieszczajac je pod herbem paristwowym w skréconej postaci: ,Prawda
zwycieza”). Haslo owo podjal Véaclav Havel lansujac zasade ,zycia w prawdzie”
jako podstawe sily ludzi zniewolonych. Wszyscy zwolennicy owego hasta orien-
towali sie na co$ ponad czlowiekiem, na co$ bardziej trwalego i bardziej prawdzi-
wego niz chwilowa sytuacja, chwilowy kontekst, na co$ ponadczasowego - na
transcendencje. To owo ,,co$” dawalo i daje sile czlowiekowi, ono powodowalo, ze
filozof Jan Patoc¢ka mogl powiedzie¢ przy powstaniu Karty 77, iz na $wiecie istnie-
ja sprawy, za ktére warto cierpie¢. I tacy meczennicy pojawiali sie w czeskiej histo-
rii az po samospalenie Jana Palacha, a studenci czescy w 1969 roku w protescie
przeciwko inwazji wojsk Ukltadu Warszawskiego oraz czeskiej inercji, tatwosci
godzenia sie z obca przemocy, pisali na murach uniwersytetéw: ,Jan Hus, Jan
Palach, Jan...?”

Obok tej strategii cierpienia kultura czeska jednakze wytworzyla inng strate-
gie, wazna dla tozsamosci i jednostkowej, i zbiorowej - strategie przezycia, ktéra
reprezentowal wilasnie stawny w éwiecie Svejk. Przezycia za cene odrzucenia ja-
kiegokolwiek kodu moralnego. Ale i strategie wspomnianej wyzej ,intymizacji
codziennoéci”. Intymizacja - to proba rozéwietlenia odrobing estetyzacji tej Scie-
$nionej przestrzeni, w jaka zepchniety i zamkniety zostal zwykly, maly cesky
¢loveks, natomiast Svejk to symbol czeskiej umiejetnosci przystosowania sie do

8 Owe proby wydobycia sie z opresyjnej rzeczywistosci i zyskania wobec niej jakiego$ dystansu
zauwazyl juz E. Chojecki w swym dwutomowym dziele: Czechja i Czechowie przy koticu pierwszej poto-
wy XIX wieku. Berlin 1847 piszac: ,,Gléwna charakterystyka wiesniaka czeskiego, jak sie przekonujemy
o tem z jego piesni, jest ironia. Zszedlszy sie z czlowiekiem wyzszego wyksztalcenia Czech udaje
nieuka, i niepojetego, przez ten czas $ledzi go, bada, poznaje, a gdy wréci do domu, wypowiada
wszystkie $miesznosci, okraszone wtasnemi, nieukowemi uwagami” (S. 63). Zwazywszy, ze Chojec-
kiemu w Pradze dawat prawdopodobnie lekcje jezyka czeskiego Karel Havlicek (domyst J. Bélica,
Karel Havlicek Borovsky a Slovanstvo. Praha 1947) by¢ moze i ta charakterystyka zostala przejeta od
czeskiego kpiarza.
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warunkéw, adoptowania sie do zmiennych sytuacji, byle tylko zachowa¢ zycie.
Niektorzy jednak odbieraja Svejka inaczej - jako postawe antymityczna, postawe
o$mieszajgcq habsburski mit Austria felix, przeprowadzajaca demontaz oficjalnych,
habsburskich, odbieranych jako obce i narzucone, wzorcéw tozsamosci. Stworzona
przez Haska postac jest najstawniejszg, ale nie jedyna tego typu postacig. Wiele
podobnych modeli stworzyta np. czeska piesni Zotnierska czy podwoérzowa, jak ta
o wojaku, ktéry u kanonu stdl, a furt jen lddoval, mimo ze kule dzial nieprzyjaciel-
skich urywaty mu kolejno obie rece i nogi, a w koncu i glowe... Zebrat te satyry
Pavel Pesta w ksigzce zatytutowanej Bourali jsme vesele c-k mocndrstvi spuchrelé [Bu-
rzylismy wesoto sprochniate c-k mocarstwo] (Pesta) To wtedy w obliczu $mierci za
nieswoje sprawy rodzila sie czeska wspélnota Smiechu, wspélnota karnawatowej
kultury na opak.

Jeszcze inaczej interpretuje Svejka Jan Culik, redaktor naczelny wspomnianego
pisma internetowego ,,Britské listy”, twierdzac w artykule Kdy se zbavime [pozbe-
dziemy] svejkoviny?, iz Svejk moze by¢ przeciez interpretowany jako rozpaczliwy
protest przeciw degradacji osoby ludzkiej, przeciw sprowadzeniu jej istnienia do
prostej wegetacji. Svejk swoja degradacja demaskuje $wiat z jego dwulicowoscia,
ktamstwem, absolutnym blazenistwem. To w takim $wiecie bohater Haska wszyst-
ko wysmiewa, poniza, wszystkim pogardza, nie szanuje niczego, z wyjatkiem go-
lego zycia. Culik uwaza, ze czeski nar6d w ciagu wielu wiekéw ucisku oduczyt sie
reagowa¢ normalnie, jak dumna i niezalezna wspdlnota, ktéra samodzielnie,
otwarcie i wprost broni swoich praw, a wobec partneréw jest spolegliwym sojusz-
nikiem, dotrzymuje przyrzeczen i dobrze wykonuje swoje zadania, bo poczytaltby
sobie za haribe osobistg ich zte wykonywanie. Czechéw po wielowiekowych prze-
zyciach ma cechowac natomiast ,,syndrom potiomkinowskiej wsi”, sprowadzajacy
sie do zasady: $wieci¢ panom w oczy, zachowywac sie postusznie i ustuznie, ale
tylko na oko. Czeskie postuszenstwo rzadzacym neutralizuje bowiem ,szwej-
kizm”, a tok czeskiego myslenia ma by¢ wedtug Culika nastepujacy: jestem tylko
malym czlowieczkiem postawionym wobec wielkiej historii, ktéra opanowali
obcy, hochsztaplerzy, kliki wzajemnie sie popierajace. W takiej sytuacji najwaz-
niejsze jest: przezy¢. Ludzie, sadzi publicysta, sa3 wyalienowani, nie mogac wpty-
wac na dzieje - graja wobec $wiata komedie. Nastepuje zanik wszelkich wartosci.
Jednakze ten, kto nie chce broni¢ wartosci, poswieci¢ dla nich chocby i Zycia same-
go, skazany jest na wieczne niewolnictwo (i takie postawy czeska antropologia
wéroéd Czechéw odkrywa), bowiem im bardziej sie angazujemy w obronie warto-
Sci, ktére czynia zycie ludzkie bardziej godnym, tym jesteSmy wolniejsi.

Tyle Culik, ktéry w innym artykule z troska powtarza gorzkie stowa z powie-
éci Viléma Hejla Zdsada sporu (wydanej w roku 1979 na emigracji przez Skvorec-
kiego, a nigdy dotad w Czechach): , Wstepujemy w okres, gdy w $wiecie mozemy
osiagnac najwyzej to, ze bedzie sie méwic: jest to wprawdzie Czech, ale jest to po-
rzadny czlowiek” (,Britské listy”, data dostepu 14.10.2002). Culik swoje artykuly
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opublikowat tez w zbiorach Jak Cesi mysli, 1999, Jak Cesi jednaji [postepuja], 2000,
Jak Cesi bojuji, 2003.

Przypisywany kiedy$ prostemu czeskiemu cztowiekowi humor znalazl sie
w centrum zainteresowart mlodych czeskich twércow w miedzywojniu (Karel
Teige, Vladislav Vancura, Karel Konrad, Jifi Voskovec, Jan Werich, Karel Polacek,
Karel Capek i in.). Teige okreslat go jako czeski ,hiperdadaizm” w odréznieniu od
dadaizmu zachodniego. Nastgpit woéwczas zwrot ku codziennosci, pojmowanej
jako wspanialy cyrk w $wiecie wspélczesnego miasta i techniki. Cyrk ten miat sta¢
sie azylem dla swoistego romantyzmu, a klaun ze swoja ciagle ponizang i ciggle
sie odradzajaca godnoscia, klaun nigdy nie tracacy z oczu swego celu i zwycieza-
jacy w momencie najwiekszego ponizenia - wspanialym bohaterem. Dostrzezono
poetycka istote humoru. Vladislav Vancura twierdzil nawet, iz ,humor to odkry-
wanie harmonicznego porzadku w chaosie $wiata” (Hajkova). Wysokich ocen
doczekal sie wéwczas Swietnie w miedzywojniu przettumaczony Rabelais i grote-
ska, ale nie ta ukazujaca alienacje groteska Romana Jaworskiego, Stanistawa Igna-
cego Witkiewicza-Witkacego, Brunona Schulza czy Franza Kafki, lecz groteska
pojmowana jako absurdalna rados¢, ktéra nie poddaje sie racjonalnej analizie.

Jednakze pojawily sie i zastrzezenia wobec lansowania humoru przez poety-
stow (zwolennikéw awangardowego czeskiego kierunku literackiego - ,po-
etyzmu”). Wyrazil je w latach trzydziestych jeden z najwybitniejszych czeskich
krytykow literackich, Frantisek X. Salda, ostrzegajac, iz ta droga dojé¢ mozna naj-
wyzej do wyglupow i fraszkowatosci, do powierzchownych dziwactw i karykatur.
A te nie s3 juz ani komizmem, ani humorem, nie stuzg poznaniu zycia, ktére to
poznanie z kolei da si¢ osiagnac jedynie za cene dlugich, obiektywnych obserwa-
qji, dokonywanych z sympatia i miloscia.

Zdaje sig, ze rozczarowanie nie tylko czeskim humorem, ale cala rzeczywisto-
Scia po 1989 roku przyniosla ostatnia sztuka V. Havla Odchdzeni - zwlaszcza
w wersji filmowej, w jego przed$miertnym, nieoczekiwanie $wietnym debiucie
jako rezysera filmowego. Powstate na kanwie Havlovego rozczarowania , Odcho-
dzenie” to tragiczna, pelna ironii groteska-przeprosiny za to, co chciat - wchodzac
do polityki - osiagna¢, a co osiaggnal. Jednoczesnie utwor jest wspaniala analiza kla-
sy rzadzacej, wérdd ktorej panuje nadecie, zarozumialstwo i strach o majatek oraz
wladze. Tak przynajmniej interpretuje ten film znéw Jan Culik w artykule Havlovo
filmové Odchdzeni: Prekvapivé ticinnd i hlubokd omluva od byvalého prezidenta (Culik
2001). Omluva - Przeprosiny za to, co dzisiejsza rzeczywistos¢ zrobila ze stynnym
Havlovym hastem ,Prawda i milo$¢ zwyciezy nad klamstwem i nienawiscig”.

Czeskiej checi ,rozpoznania si¢ w jestestwie swoim”, jak pisat przed dwoma
wiekami romantyczny krytyk Maurycy Mochnacki, towarzyszg w Czechach prze-
klady szczegoélnych dziet socjologicznych. Samopoznanie jest jedng z przyczyn,
dla ktérych siegnieto po dzieta zwigzane z tematem tozsamoéci: Pierre’a Bourdieu
Sociologické hledini sebe sama (w oryginale Esquisse pour une auto-analyse) oraz Marii
Ossowskiej Moralnos¢ mieszczanska (Bourdieu, Ossowska). W pracy pierwszej zna-
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lazly si¢ analizy moralnosci klasy $redniej, a takze gltosne w $wiecie rozprawy
o przemocy symbolicznej. Przyczyny tlumaczenia tych wiasnie prac staja sie jasne
w $wietle znanych i dlugo w Czechach akceptowanych stwierdzeri Karela Capka,
o tym, iz Czesi sa spoteczeristwem drobnomieszczanskim (oczywiscie kategoria ta
w Czechach nie miata w ustach Capka mlodopolskiego odcienia ,kotturistwa”
i ,dulszczyny”). W okresie socjalizmu usilnie starano sie¢ udowodnié¢, ze spote-
czenstwo czeskie to spoteczeristwo plebejskie. Po ,,aksamitnej rewolucji” do owej
plebejskosci dodano przymiotnik kultivovand, czyli uszlachetniona, wyksztalcona,
kulturalna. Czyzby obecnie nastawatl czas wracania ku korzeniom, czyli owemu
drobnomieszczanstwu?

Czaplinski w przywolywanej juz rozmowie moéwi o zmianach zachodzacych
w dzisiejszej tozsamosci, w ktérej na miejsce czolowe wysuwa sie (czy jest celowo
wysuwana?), jako warto$¢ naczelna, nie praca i odpowiedzialnos¢, lecz zabawa
i wypoczynek. Ale jest to zbyt pesymistyczny chyba wniosek uogoélniajacy. Oto na
naszych oczach dochodzi w Czechach do poszukiwan, ktére dawatyby jakas na-
dzieje na inne zmiany mentalnosci, bedgce zarazem odpowiedzig na zakodowane
w czlowieku pragnienie nieskoriczonosci, i ktére to, co przemijajace, kontrastowa-
tyby z tym, co przekracza wymiar codziennosci - z transcendencja.

Opresyjnosci postaw konsumpcyjnych i niezobowigzujacego do niczego recho-
tu przeciwstawia np. Adam Borzi¢ poezje w artykule Poezie jako metoda osvobozeni
(Borzi¢) w pismie ,H-Aluze”, za$ tworcy niezaleznej, brnerskiej sceny BURAN-
TEATR w ramach oryginalnego projektu miedzynarodowego ,4Together”, 1acza-
cego wystepy teatrow: czeskiego, polskiego, wegierskiego i stowackiego, dostrze-
gli wspaniale dziedzictwo ducha polskiego romantyzmu siegajac po Dziady
Mickiewicza, wystawione w Brnie po stu latach nieobecnosci na scenach czeskich.
Charakterystyczne wszakze jest to, ze cho¢ zapowiadaja ,,adaptacje najwiekszego
dramatu polskiego romantyzmu” - nie siegneli po polski mit bohaterski czesci
I1I-ej Dziadow drezderiskich, lecz wylacznie po Dziady wileriskie, a wiec czes¢ 111 IV.
Czeska inscenizacja to szczegdlna przerébka utworu na melo-dramat (stad jako
autorzy figuruja Adam Mickiewicz i Vojtéch Dlask). Tekst Mickiewiczowski
uzupelniono wspoélczesnymi wsuwkami (wiersze Milosza, fragmenty ksigzki
M. Szczygla Zréb sobie raj). Tworcy teatru prezentuja uwspoéiczesniony w ten spo-
sO6b polski dramat jako ,basni sceniczng o $mierci, kontynuacji, nawigzywaniu do
tradyqji i zwigzkach z tymi, ktérzy tu byli przed nami”. A wiec egzystencjalna,
ogolnoludzka problematyka Mickiewicza zostala w Buranteatrze jako$ ocalona,
za$ mys$la przewodnia inscenizacji ma by¢ ,kontrast patosu Dziadow z letnim sto-
sunkiem Czechéw do spraw duchowych”. Czy takie zainteresowanie polskim
romantyzmem wyroslo ze strachu przed zyciem bez wartosci, zyciem w spote-
czenistwie, w ktérym wartosci przestaja by¢ wazne, czy z pragnienia, by obudzi¢
we wspoélziomkach zatracang gdzie$ podmiotowosé moralna?

Odpowiedz zapewne przyniesie przysztosc.

40



Krystyna Kardyni-Pelikdnova, Nie samym $miechem Czesi zyjq, czyli klopoty z tozsamoécig

BIBLIOGRAFIA

Béli¢, Jaromir. Karel Havlicek Borovsky a Slovanstvo. Praha: Nakladatelstvi M. Stejskal, 1947.

Béli¢, Jaromir, Bohuslav Havranek, Alois Jedlicka, Frantisek, Travnicek. ,K otdzce obecné cestiny
a jejtho poméru k Cestiné spisovné”, Slovo a slovesnost 22 (1961), nr 2. S. 98-107.

Bélohradsky, Véclav. ,Boj proti korupci je moralnim kyéem”. Literdrni listy 17 (2011).

Borzi¢, Adam. ,Poezie jako metoda osvobozeni”. H-Aluze. Literdrni kulturni casopis. Web. 21.02.2012;
http:/ /www h-aluze.cz/2012/02/21/ poezie-jako-metoda-osvobozeni

Bourdieu, Pierre. Sociologické hledint sebe sama. Brno: Doplnék, 2012.

Chloupek, Jan. Dichotomie spisovnosti a nespisovnosti. Brno: Univerzita J.E. Purkyné, 1984.

Chojecki, Edmund. Czechja i Czechowie przy koricu pierwszej potowy XIX wieku. T. I1. Berlin, 1847.

Czapliniski, Przemyslaw. ,Co zada¢ studentom? Gombrowicz na Krakowskim Przedmiesciu”. Roz-
mawiala Violetta Szostak. Web. 25.09.2012; http://wyborcza.pl/1,75475,12549191,Co_zadac_stu
dentom__Gombrowicz_na_Krakowskim_Przedmiesciu.html

Capek, Karel. Rozmowy z Tomasem Garriguem Masarykiem. Thum. A. Czcibor-Piotrowski, L. Engelking.
Wroctaw: Ksigzkowe Klimaty, 2015.

Culik, Jan. ,Kdy se zbavime $vejkoviny?” Web. 8.10.2001; http:/ /blisty.cz.art/8880.html

Culik, Jan. Jaci jsme: ceskd spolecnost v hraném filmu devddesdtijch a nultych let. Brno: Host, 2007.

Culik, Jan. Jak Cesi bojuji: vijbor z Britskijch listii. Praha: Libri, 2003.

Culik, Jan. Jak Cesi jednaji. Chomutov: Millenium, 2000.

Culik, Jan. Jak Cesi mysli. Chomutov: Millenium, 1999.

Chetminiak, Wiestaw. ,Bunt w Czechach”. Dziennik. Gazeta Prawna. Web. 26.07.2008; http://film.
dziennik.pl/artykuly/78673,bunt-w-czechach.html

Dejmek, Jind¥ich. ,Moderni déjiny ¢eskoslovenského statu v revizionistickém pohledu”. Ceskyj casopis
historicky 4 (2010).

Glowinski, Michal. Style odbioru. Szkice o komunikacji literackiej. Krakow: Wydawnictwo Literackie,
1977.

Hajkova, Alena. Humor v proze Vancury. Praha: Akademia, 1972.

Heimann, Mary. Czechoslovakia — The State That Failed. New Haven: Yale University Press, 2009.

Hommage a Milan Kundera. Sbornik k 80. spisovatelovym narozenindm. Ales Haman, Vladimir Novotny
(red.) Praha: Artes Liberales, 2009.

Holy, Ladislav. Maly cesky clovék a skvely cesky nirod.Ndrodni identita a postkomunistickd transformace
spolecnosti. Piekl. Z. Uherek. Praha: Slon, 2001.

Holy, Ladislav. The Little Czech and the Great Czech Nation. Cambridge: Cambridge University Press,
1996.

Jankovi¢, Milan. Dilo v pohybu. Praha: Akademia, 2009.

Jan, Jan. ,Polska orlice a ¢esky lev aneb Pfibéhy z dé&jin mirumilovné se ignorujicich sousedt”. Prostor
84, 4 (2009).

Just, Vladimir. Promény malych scén. Rozmluvy o vijvoji a soucasné podobé ceskijch autorskijch divadel matych
jevistnich forem, Praha: Mlada fronta, 1984.

Kardyni-Pelikdnovd, Krystyna. ,Hospodské historka” jako gatunek i tworzywo literackie”. Pamigtnik
Stowiariski XXXIII (1983).

Kardyni-Pelikanova, Krystyna. ,Hra na detektivku.” W: Vlasin, Stépan. Kniha o Capkovi-kolektivni
monografie. Praha 1988. S. 204-224.

Kohak, Erazim. Hearth and Horizon - Cultural Identity and Global Humanity in Czech Philosophy. Praha:
Filosofia, 2008.

Kohdk, Erazim. ,,Co dluzi basnik narodu?” Literdrky v siti. Web. 2.03.2010.

41



POROWNANIA 17, 2015

Kozmin, Zden&k. Uméni stylu. Uloha jazyka v krdsné proze. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1967.

Krejci, Karel. Kapitoly o Jakubu Arbesovi. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1955.

Kundera, Milan. Spotkanie. Przel. Marek Biericzyk. Warszawa: PIW, 2009.

Luzny, Dusan. ,Jak se Zije bez Boha?”. Host 4 (2011).

Macura, Vladimir. Znamen zrodu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1983, Jino¢any: H&H, 1995.

Milan Kundera aneb Co zmiiZe literatura. Soubor stati o dile Milana Kundery. Bohumil Foft, Jifi Kudrnag,
Petr Kylous$ek (red.). Brno: Host, 2012.

Murphy, Kathryn.”Hus i Svejk jako obrana proti ttlaku”. Web. 28.01.2003; http:/ /www.blisty.cz

Nemeth Vitova, Lenka, ,,Czeski humor po polsku”. Przektady Literatur Stowiariskich 3/1 (2012). S. 107-118.

Ossovska, Maria. Méstanskd moralka. P¥el. Svatava Navratilova. Praha: Akademia, 2012.

Papousek, Vladimir et al. Déjiny nové moderny: ceskd literatura v letech 1905-1923.T. 1. Praha: Akademia,
2010.

Papousek, Vladimir et al. Déjiny nové moderny:Lomy a vertkal: Ceskd literatura v letech 1924-1934. T. 1L
Praha: Akademia, 2014.

Patocka, Jan. Kim sq Czesi? Przekl. i wstep J. Baluch. Krakow: Miedzynarodowe Centrum Kultury,
2010.

Pesta, Pavel. Bourali jsme vesele c. k. mocnirstvi zpuchrelé: anekdoty, humoresky a satiry z konce Rakousko-
uherské rise. Praha: Melantrich, 1978.

Putna, Martin C. ,Kauza Kundera (ne)ztracena aneb O jedné neuskutecnéné konferenci”. Souvislosti.
Revue pro literaturu a kulturu 4 (2009).

Pytlik, Radko. Bolumil Hrabal. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1990.

Skarga, Barbara. Tozsamosc i roznica. Krakéw: Znak, 1997.

Szczygiel, Mariusz. Zréb sobie raj. Wolowiec: Czarne, 2010.

Szczygiel, Mariusz. Udélej si rdj. Z pol. piel. Helena Stachova. Praha: Dokofén, 2011.

Szaruga, Leszek. ,Czeska lekgja.” Idem. Wyjscie z utopii. Szkice. Web. 3.03.2016; http://angelus.
com.pl/2016/02/ czeska-lekcja
1940.

Travnicek, Frantisek, O jazyce nasi nové prozy. Praha: Orbis 1954.

Vitova, Lenka ,Stylizacja na potocznos¢é w przekladzie literatury czeskiej na jezyk polski”. Przeklady
Literatur Stowiarskich. T. 2,1 (2011). S. 175-187.

Walas, Teresa. ,Mitosz jako figura tozsamosci problematycznej” Dekada Literacka 1-2 (2011).

www.blisty.cz

www literarky v siti



