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Trzeci doroczny zjazd Polskiego Stowarzyszenia Komparatystyki Literackiej
(pierwszy odbyt sie w Pobierowie k. Szczecina w 2014 roku, drugi w Warszawie
w 2015), przygotowany we wspotpracy z Pracowniga Komparatystyki Literacko-
-Kulturowej Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, odbyt sie w dniach 30-31 marca
2016 roku w Toruniu. Spotkanie zostalo szczegétowo sprofilowane i dotyczyto
dydaktyki komparatystyki w Polsce. Celem spotkania bylo rozpoznanie stanu
dyscypliny z perspektywy dydaktycznej, jak réwniez naszkicowanie mapy pol-
skich studiéw komparatystycznych. Juz na wstepie trzeba powiedzie¢, ze cele te
udato sie zrealizowaé, chociaz nie wszystkie osrodki akademickie byly reprezen-
towane. Spotkanie pokazalo zltozony i wielowymiarowy obraz polskiej edukacji
akademickiej w zakresie komparatystyki.

Punktem wyjscia i zarazem wstepem do zaproszenia na konferencje uczynili-
$my jako jej organizatorzy konstatacje, ktora jeszcze pare lat temu brzmiataby ry-
zykownie, a dzi$ jest po prostu optymistyczna - ze mianowicie komparatystyka
literacka i kulturowa w Polsce maja si¢ dobrze. Tak mozna by rozpoczaé esej
o kondycji badari poréwnawczych w naszym kraju, pokazujac wskazniki owego
pozytywnego stanu rzeczy - publikacje, konferencje, instytucje. Zarazem jednak
wszyscy wiemy, ze spora czes¢ otoczenia spoleczno-politycznego stara sie deza-
wuowac znaczenie humanistyki jako takiej, uczelnie przezywaja trudnosci zwia-
zane z nizem demograficznym i ograniczeniami finansowymi, sytuacja geopoli-
tyczna za$ (a ostatnio takze wewnetrzna) nie sprzyja studiom miedzykulturowym.

1 E-mail Address: adamkola@umk.pl
2 E-mail Address: wolkmarc@umk.pl
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Na takiej osi miedzy samozadowoleniem a syndromem oblezonej twierdzy zapro-
ponowalismy rozpiecie dyskusji o stanie dydaktyki komparatystyki w Polsce.

W odréznieniu od dyskusji dotyczacych komparatystyki jako dyscypliny $cisle
naukowej - ogniskujacych uwage na badaniach - organizatoréw i uczestnikéw
toruniskiej konferencji interesowato nauczanie komparatystyki na uniwersytetach
w naszym kraju. Taka dziatalnoé¢ w coraz wiekszym stopniu staje si¢ udziatem
polskiej komparatystyki (rozwéj!), wigzac sie zarazem z ogromnymi problemami
(kryzys...), a nie stanowil dotad istotnego pola namystu. Coraz wieksza liczba
osrodkéw akademickich w Polsce oferuje specjalnosci, kursy lub osobne studia
komparatystyczne. Odbywa sie to w instytucjonalnych ramach polonistyki lub
poza nimi - na anglistykach, germanistykach, slawistykach, niekiedy za$ kursy
literatury poréwnawczej lub podobne tworzone sg od podstaw w oparciu o wielo-
kierunkowe kompetencje poszczegolnych nauczycieli akademickich. Ta zmiana
sytuacji w Polsce - powstawanie kolejnych osrodkéw komparatystycznych i roz-
wdj istniejacych, rozszerzanie komparatystycznej oferty dydaktycznej, postepujaca
instytucjonalizacja badan poréwnawczych - stanowi wystarczajaca przestanke, by
si¢ nad zachodzacymi zmianami zastanawia¢, by wymieniac si¢ doswiadczeniami.
Jestesmy bowiem przekonani, ze - wbrew neoliberalnej narracji nakazujacej
w lonie Akademii niczym niepohamowana konkurencje, czytaj: walke o studenta -
to dzieki wspélpracy, wzajemnemu wsparciu i koordynacji dzialart w ramach tej
wciaz niewielkiej dyscypliny, uda sie ja ustabilizowac i skierowa¢ w strone, ktora
pozwoli na jej pelny rozkwit. Réwniez toruniskie spotkanie wyniklo z przekonania,
Ze praca na rzecz dobra wspélnego moze przynies¢ korzysci wszystkim.

Zaproponowano kilka pol problemowych, ktére w réznym stopniu zostaty
wypelnione przez uczestnikow spotkania. Chodzito o krytyczny namyst nad prak-
tykami dydaktycznymi, drogami rozwoju kierunkéw, specjalizacji i innych form
nauczania, programami studiow I i II stopnia, elementami komparatystyki na stu-
diach III stopnia, jakosciag ksztalcenia na komparatystyce, polityka edukacyjna
w zakresie komparatystyki, lokalnymi odpowiedziami na globalne trendy akade-
mickie, mozliwoéciami wspélnej promocji dyscypliny w kraju, wreszcie - rola
Polskiego Stowarzyszenia Komparatystyki Literackiej jako koordynatora czy plat-
formy takich dziatan.

Dwudniowa konferencja przybrala roboczy i warsztatowy charakter, podczas
ktérego nie tylko poszczegolne prezentacje byly wazne, lecz réwniez, a nawet
przede wszystkim dyskusje i swobodna wymiana doswiadczen. Bylo to bowiem
spotkanie praktykéw komparatystycznej edukacji, cho¢ odbywajgcej sie w rozmai-
tych ramach instytucjonalnych.

Konferencje otworzyl prodziekan Wydziatu Filologicznego UMK, Maciej Wro6-
blewski, pomystodawca powolania zar6wno Pracowni Komparatystyki Literacko-
-Kulturowej na tej uczelni, jak i kierunku studiéw - komparatystyki literacko-kul-
turowej. Zwrécil on uwage na zwigzane zaré6wno z badaniami poréwnawczymi,
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jak i dydaktyka kwestie rosnacej roli kultury popularnej i rozwoju studiéw kultu-
rowych.

Wystapienia pierwszego dnia koncentrowaly sie na ogolniejszych kwestiach
problemowych oraz subdyscyplinarnych w dydaktyce komparatystyki, zas panel
dyskusyjny i prezentacje dnia drugiego dotyczyly nauczania komparatystyki
w poszczegodlnych osrodkach akademickich w Polsce. W wielu wystapieniach po-
wracaly jednak te same problemy.

Dariusz Pniewski (Uniwersytet Mikotaja Kopernika) méwit o tradycyjnej i po-
nowczesnej ekfrazie w perspektywie edukacji. Przekonywal, ze nie zawsze to, co
istotne z punktu widzenia badarn naukowych, musi by¢ uzyteczne w dydaktyce.
Wskazal na potrzebe wykorzystywania perspektywy komparatystycznej juz na
etapie edukacji szkolnej, do czego problematyka ekfrazy doskonale sie nadaje,
czyni przy tym zajecia i lekcje bardziej atrakcyjnymi i interesujacymi dla odbior-
cow. Obie te kwestie - obecno$é komparatystyki w szkole i troska o atrakcyjnosé
naszego przekazu - niech stanowia zadanie dla wszystkich komparatystéw. Lidia
Wisniewska (Uniwersytet Kazimierza Wielkiego) zajela sie niezbywalnoscia per-
spektywy polonistycznej w komparatystycznej praktyce dydaktycznej w Polsce,
jak réwniez pozytkami plynacymi z poréwnawczego mitoznawstwa. Zwrdcila tez
uwage na kwestie czysto praktyczng, tj. na forme prowadzonych zaje¢ kompara-
tystycznych (¢wiczenia, konwersatorium, wyklad). Podobnym tropem podazyla
Agnieszka Smaga (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyriskiego), ktora pokazata,
ze komparatystyka moze mie¢ - i w przypadku komparatystyki mediéw na UKSW
ma - wymiar praktyczny. Komparatystyka (medialna, digitalna) ma tu wymiar
utylitarny, zmierza w strone humanistyki cyfrowej i wyrabiania u studentéw
praktycznych umiejetnosci i kompetencji w tym zakresie. Zreszta takze drugi
dzieri pokazal wyraznie, ze aspekt praktyczny, réwniez w kategoriach ekono-
micznych i atrakcyjnosci absolwentéw na rynku pracy, staje sie istotnym elemen-
tem polskiej edukacji komparatystycznej. Takze Adam Regiewicz (Akademia im.
Jana Dlugosza), wychodzac od diagnozy kryzysu studiéw polonistycznych, méwit
o koniecznosci wyjscia naprzeciw zdigitalizowanemu $wiatu. Dokonujaca sie
zmiana paradygmatu kulturowego sprawia, ze licza sie juz nie tradycyjne kompe-
tencje filologiczne, lecz umiejetnoé¢ poruszania sie¢ w rzeczywistosci cyfrowe;j.
W jaki sposob filologia ma sobie z tym poradzi¢? Referent wyréznil dwa rodzaje
odpowiedzi uczelni na ten problem: albo prébuja wychodzi¢ naprzeciw oczekiwa-
niom miodych ludzi i wlaczaé nowe media w programy tradycyjne (,, polonistyka
cyfrowa”), albo tez, zwrécone wstecz, okopuja sie¢ na zajmowanych pozycjach,
przejawiajac co$, co Regiewicz nazwal ,agresywna nostalgia za innymi czasami”.
Jego propozycja stara sie taczy¢ obie te perspektywy, proponujac dobrze zakorze-
niong w literaturoznawstwie strategie czytania kontekstowego, przy czym klu-
czowy mialby by¢ kontekst otaczajacego nas Swiata. Pierwszy panel zamykato
wystapienie Rafata Toczki (UMK), filologa klasycznego, dla ktérego optyka kom-
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paratystyczna - réwniez w dydaktyce - jest oczywista. Z tej perspektywy mozna
wymienic¢ kilka mozliwych propozycji edukacyjnych (ale i badawczych), by wska-
za¢ tylko na mozliwo$é¢ nauczania przez recepcje, obecnos¢ kultur i literatur an-
tycznych we wspélczesnej kulturze popularnej czy studia prawdziwie globalne
w ramach filologii klasycznej (np. w wersji zaproponowanej przez Martina L. Westa,
ktéry omawiat wptyw tradycji antycznych na literatury basenu Morza Srédziem-
nego). To, co taczylo wszystkie te wystapienia, to m.in. przekonanie o koniecz-
noSci czynienia programéw studiéow humanistycznych bardziej atrakcyjnymi
i przystepnymi dla studentéw, do tego zas podejécie komparatystyczne doskona-
le sie nadaje.

Drugi panel poswiecony byl powigzaniom studiéw regionalnych z komparaty-
styka. Anna Branach-Kallas (UMK) przedstawila konkretne programy studiow
anglistycznych, w ramach ktoérych dzieki perspektywie postkolonialnej wpro-
wadza si¢ tematy globalne i teksty wykraczajace poza kanon literatury anglosa-
skiej. Wskazala rowniez konkretne metody i pomoce dydaktyczne, ktére ulatwia-
ja studentom odbidr tego rodzaju tresci, jak np. myslenie za pomoca mapy. Beata
Waligérska-Olejniczak (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza) z kolei siegneta po
przyklad studiéw dwujezycznych, w ramach ktérych prowadzone sa zajecia
z komparatystyki literacko-kulturowej nie tylko - w tym konkretnym przypadku -
na tradycyjnej filologii rosyjskiej, lecz réwniez na rosyjsko-angielskiej i rosyjsko-
-ukrainskiej. Waligorska-Olejniczak zwroécila wszakze uwage na problem, ktory
w toku dyskusji wracal wielokrotnie, tzn. na narzucong odgoérnie koniecznosé
redukcji liczby godzin zaje¢ komparatystycznych na wielu kierunkach, gdzie
perspektywa poréwnawcza jest tylko pewnego rodzaju dodatkiem czy poszerze-
niem podstawowego programu studiéw. Wreszcie zamykajacy ten panel Adam
Kola (UMK) méwit o tym, jak dydaktyka komparatystyki funkcjonuje na studiach
slawistycznych/batkanistycznych, zwlaszcza w sytuacji zmiany paradygmatycz-
nej. Dawny spos6b uprawiania slawistyki w duchu XIX-wiecznego stowianofil-
stwa, z naciskiem na pokrewienstwa jezykowe, odchodzi do lamusa i jest zaste-
powany przez studia regionalne, w ktorych licza sie realne wpltywy i zaleznosci
w obrebie np. Europy Srodkowej (juz nie tylko stowianskie, ale réowniez np. we-
gierskie, niemieckie czy zydowskie) czy Balkanow (z Albariczykami, Rumunami,
Turkami czy Grekami, bez ktérych nie da sie zrozumiec tego regionu, a co za tym
idzie - uczy¢ o nim studentéw). Wystgpienia te pokazaly, ze dydaktyka kompara-
tystyki odbywa sie rowniez poza wyréznionymi specjalnosciami czy kierunka-
mi, ktore maja pordwnanie w nazwie, ze obecna jest w wielu innych jednostkach
naukowo-dydaktycznych, za$ sami komparatysci zmagaja sie ze stabosciami insty-
tucjonalnymi swojej dyscypliny w polskim $wiecie akademickim. Potrzebna jest
praca na rzecz wzmocnienia komparatystyki, nie tylko w wymiarze naukowym,
lecz i dydaktycznym, praca na rzecz budowania renomy tej dziedziny i poprawy
jej miejsca w polskim dyskursie humanistycznym.
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Dzieni pierwszy zakoriczyto walne zebranie Polskiego Stowarzyszenia Kompara-
tystyki Literackiej, w trakcie ktérego wybrano nowe wiadze, oraz wspélna kolacja.

Drugi dziefi sympozjum zostal w catoéci poswiecony na przedstawienie po-
szczegolnych komparatystyk w Polsce z punktu widzenia ich programoéw dydak-
tycznych i pomystéw na studia jako takie. Oczywiscie juz wystgpienia dnia pierw-
szego zawieraly takie elementy, prezentowaly sie bowiem osrodki bydgoski,
warszawski (UKSW), czestochowski, poznariski (rusycystyka) czy torunski (filolo-
gia klasyczna, anglistyka i batkanistyka). Drugi dzieri w formule otwartego panelu
dyskusyjnego sprzyjal jednak nie tylko prezentacji zatozerr wlasnych projektow
edukacyjnych, ale nade wszystko - wymianie do$wiadczen i rozbudowanej dys-
kusji. Ewa Szczesna zaprezentowala dzialajaca jako specjalno$é w ramach poloni-
styki, komparatystyke na Uniwersytecie Warszawskim, wskazujac na zachodzace
w jej ramach zmiany - od klasycznych studiéw literaturoznawczych w strone
komparatystyki intermedialnej i intersemiotycznej. Jakub Czernik z Uniwersyte-
tu Jagielloniskiego zaprezentowal nie tylko historie tamtejszej komparatystki, ale
réwniez jej stan dzisiejszy, w tym wcigz mocne zakorzenienie w ramach studiéw
polonistycznych. Jednoczesnie zwrdcit uwage, ze elementy komparatystyki obec-
ne sg takze na innych kierunkach studiéw prowadzonych na U], w tym réwniez
tych skierowanych do studentéw zagranicznych. Marcin Wotk przedstawit histo-
rie komparatystyki literacko-kulturowej na UMK, czyli ,toruriskiego eksperymen-
tu”. Kluczowym elementem tego projektu jest bowiem odejscie od polonistyki
jako bazy dla komparatystyki i stworzenie jej - jako osobnego kierunku studiéw
pierwszego stopnia - w oparciu o dyscyplinarne i osobowe zasoby calego Wy-
dziatu Filologicznego. Ten glos zostal uzupelniony przez wystapienie studentek
tego kierunku, Natalii Dobrzeleckiej i Kingi Madraszewskiej, ktére opowiedzialy,
jak z perspektywy studenckiej i praktycznej wygladaja studia komparatystyczne,
z jakimi trudnoéciami - niekiedy trywialnymi, lecz jakze istotnymi (jak np. trud-
noé¢ ulozenia sobie planu zajec) - wigze sie studiowanie kierunku o bardzo duzej
liczbie zaje¢ do wyboru.

Z kolei Marta Skwara z Uniwersytetu Szczeciriskiego zaprezentowala nowy
kierunek, w ktérym jadrem komparatystyki staje sie translatologia, a nacisk poto-
Zono - ponownie - na praktyczny i rynkowy wymiar studiéow. Warte podkresle-
nia jest, ze chodzi tu nie o przeklad pojmowany tradycyjnie, ale wlasnie kompara-
tystycznie, dlatego program tych studiéw odnosi sie zaréwno do przekladu inter-,
jak i intralingwistycznego, interkulturowego czy intermedialnego. Ewa tukaszyk
z Wydzialu Artes Liberales UW skupila uwage na elementach nowoczesnej, $wia-
towej komparatystyki w ramach elitarnych, miedzynarodowych studiéw dokto-
ranckich, uwypuklajac réwniez praktyczne wymagania i oczekiwania studentéow
(np. e-learning czy inne formy studiéw na odlegtos¢). Zwrdcita tez uwage na fakt,
ze studia doktoranckie rzadza sie szczegdlna logika - doktoranci majg wlasne za-
plecze intelektualne, doswiadczenia, gotowe projekty badawcze itd. Co wiecej,
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studia te w jej osrodku odbywaja sie w jezyku angielskim, za$ instytucja macierzysta
ulatwia ambitne przedsiewziecia, ale i wymaga duzej aktywnosci naukowej. Sam
program odnosi sie¢ do zatozeri humanistyki transkulturowej. Wreszcie ostatnie
wystapienie, Lukasza Musiala (UAM), dotyczylo projektu studiéw z zakresu lite-
ratury $wiatowej, studiow, ktérych pierwszy cykl dydaktyczny ma sie rozpoczaé
dopiero w roku akademickim 2016/17. Bylo to przedstawienie zalozeri nowocze-
$nie rozumianej komparatystyki jako literatury $wiatowej (czy raczej - literatur
swiata) w duchu nadanym temu pojeciu przez Davida Damroscha. Idea jest nau-
czenie studentéw nowoczesnych sposobéw czytania, umiejetnosci odnajdywania
si¢ we wspoélczesnym, transkulturowym i zglobalizowanym $wiecie. Pod wzgle-
dem organizacyjnym i kadrowym projekt poznariski zakorzeniony jest z jednej
strony w Pracowni Pytant Granicznych, z drugiej - w neofilologiach (germanskiej,
angielskiej), nie za§ w polonistyce, co rowniez jest jego cecha wyrézniajaca.

Podsumowaniem panelu byla dluga i owocna dyskusja, ktéra pozwolita nie
tylko skonfrontowac ze sobg poszczegélne projekty i pomysly, ale tez wskazac ich
punkty wspdlne i rozbieznosci. Umozliwila ona zarysowanie konturéw mapy pol-
skiej komparatystyki widzianej z perspektywy praktyki edukacyjnej. Warto wska-
za¢ kilka stale powracajacych w dyskusji watkéw, przy okazji ktérych ujawnity sie
odmiennosci optyk, tradycji i podejs¢ do dydaktyki komparatystycznej:

(1) kwestia odrebnosci studiéw komparatystycznych: komparatystyka rozwi-
jana jako wariant programu studiéw polonistycznych vs. inne wzory (za-
ktadanie nowych kierunkéw studiéw opartych na neofilologiach lub two-
rzonych zupelnie od podstaw);

(2) cele i profile ksztalcenia: modele studiéw o charakterze czysto akademic-
kim vs. studia praktyczne;

(3) problem fundamentéw metodologicznych: dydaktyka komparatystyki po-
myslana jako proba przekazania sumy poszczegélnych literatur narodo-
wych vs. réznego rodzaju projekty literatury Swiatowej czy humanistyki
transkulturowej; komparatystyka literaturocentryczna vs. zorientowanie na
translatoryke, humanistyke cyfrowa czy nowe media; klasyczne studia
oparte na kanonie euroatlantyckim vs. wychodzenie poza obszary euroa-
merykanskie w strone komparatystyki planetarnej.

Oczywiscie istnienie tych rozbieznosci nie jest niczym ztym, ich lista pokazuje
bowiem posrednio, Ze oferta poréwnawczych studiéw humanistycznych jest
w Polsce catkiem bogata i zréznicowana. Niezaleznie tez od réznic, wiele spraw
zaprzata glowy wszystkich dydaktykéw komparatystyki:

(4) praktyczne problemy dydaktyczne ze wskazaniem na réznego rodzaju

rozwigzania metodyczne;

(5) brak rozpoznawalnej marki komparatystyki i zwigzany z tym opor czesci
srodowiska akademickiego przeciwko samodzielnosci dyscyplinarnej ba-
dan poréwnawczych czy odrebnosci dydaktyki komparatystycznej;
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(6) roztapianie sie¢ komparatystyki w innych dyscyplinach , parasolowych”, ta-
kich jak filologia, polonistyka, literaturoznawstwo, kulturoznawstwo,
translatologia, ktore jest paradoksalnym rezultatem upowszechnienia sie
mys$lenia porownawczego we wspolczesnej humanistyce.

Drugi dzier konferencji zakoriczyla prezentacja monograficznego numeru cza-
sopisma , Litteraria Copernica” (2015, nr 2) pt. Pozytki z poréwnania, zredagowane-
go przez piszacych te stowa, oraz wyklad z serii seminaryjnej Pracowni Kompara-
tystyki Literacko-Kulturowej UMK Pogranicza - roinice - relacje zatytulowany
Poetyka w swiecie tekstow wieloznakowych, ktéry wyglosita Ewa Szczesna.

Jako podsumowanie tego sprawozdania i dowdd na to, ze dyskusja wokot
spraw dydaktycznych byta i jest potrzebna, niech postuzy propozycja uczestnikéw
sympozjum, by w niedalekiej przysztosci (w roku 2018) spotkaé sie ponownie
i kolejny raz zastanowic sie nad problemami edukacji komparatystycznej w Polsce.






