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Abstrakt: Malgorzata Praczyk, GRANICE PRZYRODY. NATURA POGRANICZA POLSKO-
NIEMIECKIEGO W PERSPEKTYWIE IMAGOLOGICZNEJ. ,POROWNANIA” 2 (21), 2017,
S. 91-104. ISSN 1733-165X. Polityczna decyzja o zmianie granicy pocigga za sobg lawine konse-
kwencji, sposréd ktorych przesiedlenie ludnosci (jesli wowczas nastepuje) jest najbardziej dra-
matyczne. Konieczno$¢ wytworzenia poczucia wspdlnoty narodowej na nowozamieszkalym
terytorium wymusza wiele réznorakich dziataii w sferze zaréwno politycznej, jak i spotecznej.
Pojawienie si¢ Polakéw na tzw. Ziemiach Odzyskanych po II wojnie $wiatowej wigzalo sie z na-
daniem temu obszarowi znaczen potwierdzajacych jego polskos¢. Pisma historykéw, geograféw,
jezykoznawcoéw, ekonomistéw czy wreszcie przyrodnikéw publikowane bezposrednio po wojnie
pokazuja, w jaki sposéb wlaczano fizyczna, geograficzng przestrzen i przyrode w sfere wyobra-
zong polskiego narodu. Dekonstrukcja opisow natury tzw. Ziem Odzyskanych ze szczegdlnym
uwzglednieniem granicy polsko-niemieckiej na Odrze pozwala przeanalizowa¢ nierozerwalnos¢
argumentéw przyrodniczych i historycznych jako takich, ktére warunkuja konstytuowanie sie
narodowej tozsamosci Polakéw po wojnie.

Abstract: Malgorzata Praczyk, BORDERS OF NATURE. THE NATURE OF THE POLISH-GER-
MAN BORDER IN THE PERSPECTIVE OF IMAGOLOGY. “POROWNANIA” 2 (21), 2017,
P. 91-104.ISSN 1733-165X.The political decision concerning the reallocation of the national border
resulted in many consequences, among them - the most dramatic consisting in the resettlement
of people. The necessity of creating a sense of national community in the new lands triggered
many different activities both in the political and social spheres. The appearance of Poles on the
so called Regained Territories after World War II was related to the need of endowing it with
meanings that would legitimate its Polishness. The writings of historians, geographers, linguists,
economists and eventually biologists which were published in years following the war demon-
strate the ways and manners of the inclusion of physical space and nature into the imagined realm

1 E-mail: praczyk@amu.edu.pl
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of the Polish nation. The deconstruction of narrations regarding nature with special attention to
the Polish-German border on the river Oder helps to analyze the inseparable connection of natu-
ral and historical arguments as conditioning the constitution of the Polish national identity after
World War II.

Wsrod skutkow decyzji politycznej, jaka jest wyznaczenie nowej granicy lub znie-
sienie starej,wymienia si¢ przede wszystkim zmiane politycznej mapy danego miejsca
na $wiecie, konsekwencje gospodarcze czy spoteczne.Te ostatnie dotyczaprzede
wszystkim tego, w jaki sposéb owa decyzja wptywa na losy ludzi, ktérych granica od-
dziela od $wiata znajdujacego sie po drugiej stronie, zmusza do przesiedleri, zmienia
kulturowy kontekst przestrzeni, w ktorej przychodzi im zy¢. Nie kazda zmiana tego
typu musi pociagac za soba wymiane ludnosci. W przesztosci, przed pojawieniem sie
koncepgji paristw narodowych i jednoczesnie terytorialnych, rzadko stosowano takie
zabiegi. Jednak migracje ludnosci to z pewnoscia najpowazniejsza spoteczna konse-
kwencja wytyczenia nowej granicy. Zmiana przynaleznosci panstwowej danego te-
rytorium i przesiedlenia ludnosci wigza sie jednak takze z koniecznoscia oswojenia
nowej przestrzeni zar6wno na poziomie prywatnym, jak i na poziomie publicznym
(Praczyk). W tym celu stosuje si¢ wiele réznych zabiegéw zmierzajacych do uczy-
nienia danego obszaru ,swoim”. Ogromna role odgrywa tu polityczna propaganda,
ktora tlumaczy powody i zasadno$¢ terytorialnego przemieszczania panstwa, czy
praca badawcza, ktora jg, przynajmniej w jakims stopniu, legitymizuje. Siega sie po
argumenty natury historycznej czy etnologicznej, ktére objasniaja i potwierdzaja za-
sadnos¢ zaistnialej zmiany. Obok nich pojawiaja sie jednak takze argumenty innego
typu, ktére w pracach poswieconych skutkom przesuniecia granic analizowane sa
o wiele rzadziej. Mam tu na mysli argumenty dotyczace przyrody.

Na fakt ten zwracal uwage jeden z czolowych badaczy narodéw Anthony
D. Smith, piszac: ,jesli przyjmiemy, ze «historia» i «krajobraz» stanowia najlepsza
szanse uformowania sie narodéw, ktére konstruowane sa wokot starozytnego rdze-
nia etnicznego, to obydwa pojecia stajg sie istotnym narzedziem i forma dla budo-
wania narodu” (Smith 299). Refleksji poddaje sie zatem to, w jaki sposéb lasy, rzeki
czy wybrane zwierzeta staja sie dobrem narodowym, ktére wymaga ochrony jako
noénik narodowej tozsamosci. Podobnie w przypadku zmian granic koniecznosé
uzasadnienia faktu wigczenia danego terytorium, wczesniej nalezacego do innego
panstwa badz panstw, odbywa sie poprzez siegniecie po owe dwa zasadnicze argu-
menty - historyczny i wiasnie przyrodniczy. W ten spos6b w konstruowanie wizji na-
roduistereotypéw narodowychwprzeganajesttakzenatura, ktérawrazzinnymi,,ce-
chami charakterystycznymi” tworzy katalog narodowych mitéw i autowyobrazen.

Perspektywa imagologiczna dostarcza narzedzi umozliwiajacych dekonstrukcje
tych narodowych autostereotypizacji. Postuguje sie tu definicja imagologii sformu-
towang przez czolowego teoretyka tej dziedziny badawczej, Joepa Leerssena, ktory
stwierdzit, Ze jest to , dyscyplina od dawna funkcjonujgca w ramach studiéw po-
réwnawczych, analizuje dyskursywne artykulacje opiséw narodowych; bada ich
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ponadnarodowa dynamike z transnarodowego punktu widzenia” (J. Leerssen, pra-
ca publikowana w niniejszym numerze ,Poré6wnan”). I cho¢ badania imagologiczne
koncentruja sie gléwnie na obszarze krytyki literackiej, sam Leerssen przyznaje,
ze inne pola badawcze humanistyki réwniez wymagaja analizy z uwzglednieniem
perspektywy imagologicznej. Stwierdza on na przykliad, ze ,[pJowstanie studiow
nad pamiecia daje nam takze narzedzia do $ledzenia aktywnego wpltywu pamieci
i historycznych autoobrazéw projektowanych przez przestrzenie inne niz literatu-
ra, np. muzea, upamietnienia, pomniki, etc.” (J. Leerssen). Do katalogu tego z pew-
noscig doda¢ mozna przyrode jako wazna skladowa konstruowanych narodowych
czy etnicznych tozsamosci (por.: Westphal 111-148).

Celem ponizszych rozwazan jest przyblizenie opiséw o charakterze narodo-
wym w tej ich czesci, ktéra dotyczy geografii i przyrody na tzw. Ziemiach Odzyska-
nych w okresie bezposrednio po Il wojnie Swiatowej, w szczegolnosci w odniesieniu
do odrzanskiego pogranicza polsko-niemieckiego. Zmiana granicy miedzy Polska
a Niemcami po II wojnie swiatowej jest tu interesujagcym przypadkiem zawlaszcza-
nia przyrody i wyposazania jej w cechy wspoéttworzace narodowa wspélnote. Sama
granica z kolei jest tym bardziej znaczaca, ze stanowi jedna z istotnych kategorii,
za pomoca ktérych opisuje sie narody, i jeden z wazniejszych tematéw badawczych
w obrebie problematyki nacjonalizmu (por. np.: Hirschi; Eriksen; Donnan, Wilson;
Schramm).

Warto jednak zauwazy¢, ze watkom przyrodniczym badacze nacjonalizmu,
historycy, geografowie, antropologowie i etnologowie poswiecali do tej pory nie-
wiele uwagi, co dobitnie wyrazil Robert Kaiser, zauwazajac, iz cho¢ ,[g]eografia
jest kluczowa dla konstrukcji narodowych tozsamosci i dla postannictwa nacjona-
lizmu [...], jednak niewatpliwie pozostaje kwestig to, ze zwigzek miedzy geografia
i nacjonalizmem byl powszechnie ignorowany, przynajmniej do lat 80. XX wieku”
(Keiser 316; por. tez: Angutek 34), a i p6Zniej omawiany temat byt raczej wzmian-
kowany niz poddawany doglebnej analizie (Smith). O zwiazkach tych pisali sze-
rzej literaturoznawcy (Rybicka; Kronenberg) czy badacze krajobrazu kulturowego,
w tym ostatnim wypadku koncentrujac sie jednak przede wszystkim na osadzo-
nych w krajobrazie artefaktach a nie na znaczeniu samej natury i nadawaniu jej
kulturowych znaczen’. Wyjatek stanowi §wietna ksigzka Roberta Traby Wschodnio-
pruskosc. Tozsamos¢ regionalna i narodowa w kulturze politycznej Niemiec, w ktorej wiele
uwagi po$wieca sie krajobrazowi i przyrodzie oraz kulturowemu konstruowaniu jej
sensow (Traba).

2 Na gruncie polskim niewatpliwie zastugi na tym polu ma Beata Frydryczak, ktéra luke te starata
sie zapelni¢ samodzielnymi publikacjami oraz zbiorowymi opracowaniami pod jej redakcja, jednak
w kontekscie nacjonalizmu analizy takie zasadniczo nie byly podejmowane (zob.: Frydryczak 2013;
Frydryczak, Ciesielski 2014; Frydryczak, Angutek 2014. Na temat krajobrazu kulturowego zobacz
takze: (Traba, Julkowska, Stryjakiewicz 2017).
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By zrozumie¢ natomiast wage argumentéw odwolujacych sie do przyrody
i krajobrazu w kontekscie badart nad nacjonalizmem, warto wréci¢ do XIX-wiecz-
nych koncepcji narodu. Jak zauwazyt wspomniany juz wyzej Kaiser, przez stulecia
wierzono, ze istnieje zwigzek miedzy srodowiskiem naturalnym i zamieszkujacy-
mi je spotecznosciami. Naturalne srodowisko mialo determinowaé poszczegolne
wspolnoty, wptywac na ich zachowania zaréwno w sferze spotecznej i ekonomicz-
nej, jak i w sferze emocjonalnej, kulturowej etc. (Keiser 318). Ow sposéb mysélenia
o poszczeg6lnych obszarach geograficznych stanowit podglebie dla nowoczesnego
rozumienia narodu, ktéry definiowany byl w znaczacym stopniu przez przynalez-
nosé¢ do danego terytorium. Jak pisze Kaiser,

[n]acjonalistyczny argument, Ze fizyczne, geograficzne cechy konkretnego miejsca - oj-
czyzny przodkéw - determinujg charakter narodowy ludnosci, wzmacniat idee, ktére-
byly rozpowszechniane w czasach, gdy kazdy naréd stanowil organizm, ktéry rodzit
sie do zycia w wyjatkowych, srodowiskowych warunkach dla jego ojczyzny. Fizyczne,
geograficzne cechy krajobrazu takze byly postrzegane jako ,naturalne” miejsca ograni-
czajace terytorium, spowijajace panistwowe granice, stworzone jako ,naturalne”, bosko
inspirowana aura (Keiser 318).

Podczas gdy wczeéniej, niezaleznie od przywigzania danych spotecznosci
do wybranych miejsc i krajobrazéw, granice byly konstruowane przede wszyst-
kim w oparciu o argumenty polityczne, w XIX wieku, wraz z rozwojem determini-
zmu $rodowiskowego, zaczely by¢ one w znaczacym stopniu legitymizowane takze
za pomoca zjawisk przyrodniczych i geografii. Praktyki takie majg dluga historie:
na gruncie europejskim mozna na przyklad przywolta¢ préby unaradawiania Renu,
o ktoérych pisat juz w latach 30. XX wieku Lucien Febvre (Schlogel 20-21; por. Halic-
ka 2012). Dobrze znane sa takze fascynacje krajobrazem rozwijajace sie juz od dru-
giej polowy XVIII wieku na Wyspach Brytyjskich na fali fascynacji Piesniami Osjana.
Gory stanowia z kolei bardzo istotny skladnik tozsamosci szwajcarskiej, a w przy-
padku Danii sa nim wrzosowiska (Claval 339-341).

Z kolei o bytych ziemiach niemieckich znajdujacych sie obecnie na zachodzie
Polski w podobnym duchu pisali zar6wno Niemcy, jak i Polacy. Niemcy tworzy-
li w odniesieniu do owych obszaréw podwaliny pod stynng ideologie ,parcia na
wschod” (Drang nach Osten) (Belzyt). Wizja ta zakladala, ze starozytne germarnskie
plemiona wywodza sie z laséw polozonych na wschéd od Laby (Smith 278). Duza
role odegrala tu takze przywolywana w niemieckiej literaturze kwestia $rednio-
wiecznego osadnictwa, wymagajacego wspoélczesnej kontynuacji (Klessmann, Tra-
ba 62-63). Niepomierne znaczenie odegrato takze przywiazanie do ziemi rodzin-
nej i ojczystej oraz do krajobrazu ojczystego mieszczace sie w niemieckim pojeciu
Heimat, ktéry interesujaco opisywal chocby Traba i Rafat Zytyniec (Traba, Zytyniec
662-663; Traba 121-180).
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Polska specyfika wyobrazen o narodzie zaczerpnietych z natury wynika z tego,
ze gdy na Zachodzie Europy tak preznie rozwijaty sie XIX-wieczne koncepcje naro-
du, Polacy nie posiadali swojego parstwa, co jeszcze bardziej zdawalto sie ich taczy¢
wlasnie z terytorium, poszczeg6lnymi miejscami, krajobrazami etc.’. Brak istnienia
panstwa, ktore mogtoby troszczy¢ sie o dziedzictwo kulturowe, zmuszat spoteczen-
stwo polskie do wiekszej aktywnosci w tym zakresie (Claval 338). Polska powojen-
na praktyka unaradawiania krajobrazu ma wiec z pewnoscia swe Zrédla juz w XIX-
-wiecznych realiach zaborowych, w ktérych zachwyt nad stowiariska odrebna
tozsamoscia zajat wazne miejsce w refleksji nad polskoscia. Jak pisat bowiem Maciej
Michalski, analizujagc w kontekscie nacjonalizmu fascynacje stowiariska przeszio-
Scig Polakow, takie praktyki

prowadzily [...] do naturalizacji obiektéw historycznych i miejsc, ktérym przypisywa-
no cechy etniczne i narodowe. Nacjonalizacja taka stuzyta przeksztatceniu ,martwych”
obiektow i elementow krajobrazu w zywa przestrzen faczona jednoznacznie z przeszio-
Scig wspdlnoty, ale tez jednoczesnie uznawang za charakterystyczna dla danej wspol-
noty. Stuzyto to wykreowaniu wiezi miedzy terytorium, a zamieszkujaca je grupa. Po-
wodowalo to takze [...] zrodzenie sie wiezi emocjonalnych, ktére niekiedy odnosily sie
do historycznie ulokowanej przestrzeni (Michalski 225).

Powstanie emocjonalnej wiezi w odniesieniu do przestrzeni wypelnionej arte-
faktami oraz przyroda jest z kolei warunkiem umozliwiajacym wykorzystanie czyn-
nikéw krajobrazowych do wytwarzania narodowej wspoélnoty. Byli tego Swiadomi
powojenni historycy z czolowym przedstawicielem mysli zachodniej tej dobry,
Zygmuntem Wojciechowskim, ktéry juz w latach 20. XX wieku pisat o Ziemiach Za-
chodnich jako o macierzystych ziemiach Polski, a po wojnie swa uwage poswiecit
przede wszystkim badaniom tzw. Ziem Odzyskanych. Wskazujac najwazniejszy
cel Polakéw po zakoriczonej wojnie, w stynnym programowym artykule o Grun-
waldzie pisat: , Takim celem najwyzszej miary jest odzyskanie tych ziem rdzennych
polskich, ktére w toku dziejow znalazly sie we wladaniu niemieckim [...]. Do tego
celu koniecznym jest obudzenie w spoleczeristwie polskim niezbednych stanéw
emocjonalnych” (Wojciechowski 1945: 8).

To wlasnie pojawiajace sie w XIX wieku idee taczace naréd z terytorium stwo-
rzyly grunt pod swoista XX-wieczna ,nacjonalizacje krajobrazu” i imagologiczne
zawlaszczenie natury poprzez przypisanie jej konkretnych cech ze wzgledu na
przynaleznos¢ etniczna, widoczna w 6wczesnym przekonaniu o stowiariskosci tych
ziem. Analiza historycznych opisow powstatego po wojnie pogranicza polsko-nie-
mieckiego (w szczeg6lnosci Odry) pokazujaca, w jaki spos6b myslano o roli przyro-

3 Podobna konstatacje mozna odnieé¢ takze do innych narodéw , bez panstwa”, znajdujacych sie na
terenie Europy Srodkowej (Smith 276-286; Claval 338-339).
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dy w historii narodéw i wykorzystywano ja do politycznych celéw, wyrasta zatem
z bogatej tradycji. XIX-wieczne korzenie XX-wiecznego sposobu postrzegania przy-
rody jako czesci polskiej tozsamosci, wywodzacej sie z pradawnej stowiariskosci,
odegraly wazna role w powojennym wzmacnianiu mitu polskosci przyrody ,Ziem
Odzyskanych”, ktérych , odzyskiwanie” oznaczalo takze odzyskanie ich przyrody.

Geograficzna przynaleznoé¢ Odry, ale tez i Nysy Luzyckiej do Polski byta waz-
nym argumentem, ktérym postugiwano sie zaraz po wojnie, chcac uzasadni¢ pocz-
damskie decyzje o wyznaczeniu nowej granicy*. Na fakt ten zwrdcita uwage Kerstin
Hinrichsen, zauwazajac, Ze niektérzy éwczeéni badacze

nie ograniczyli sie do przytaczania obiegowych argumentéw historycznych o oczywistej
polskosci Slaska, Pomorza i Ziemi Lubuskiej (dawnej Wschodniej Brandenburgii), lecz
zwracali uwage przede wszystkim na uwarunkowang geograficznie , naturalno$¢” linii
Odry i Nysy jako zachodniej granicy Polski (Hinrichsen 474).

Miata ona namyséli dwoéch autorow, ktorzy tezy swe wylozyli w monografii
Odra - Nisa. Najlepsza granica Polski opublikowanej nakltadem Instytutu Zachodnie-
go w Poznaniu w 1946 roku (Kielczewksa, Grodek)>. Argumenty o ,naturalnosci”
polskich ,Ziem Odzyskanych” pojawialy sie tez bardzo czesto w wydawnictwach
Instytutu Zachodniego, ktére Hinrichsen slusznie uznaje za podstawowe narze-
dzie rozpowszechniania tezy o ,powrocie pradawnych ziem polskich do macierzy”
(Kietczewska, Grodek; por. takze: Traba, Zytyniec 671). Nawet przyrodnicy tacy
jak Adam Wodziczko, ktérzy skadinad majg wielkie zastugi dla ochrony przyro-
dy w powojennej Polsce, wyrastali z my$lenia o naturze w kategoriach narodowych.
Dobitnie swiadcza o tym wypowiedzi opublikowane na tamach ,Przegladu Za-
chodniego”. W artykule Ochrona pierwotnej przyrody na Ziemiach Odzyskanych autor-
stwa Wodziczki i Zygmunta Czubinskiego padaja stwierdzenia wiadczace o prze-
konaniu autoréw o narodowej przynaleznosci przyrody. Pisza oni bowiem tak:

Gdy wielkim aktem sprawiedliwosci dziejowej wracamy na Ziemie Zachodnie nad Odra
i Nisg, zastajemy na nich szereg rezerwatéw i chronionych okazéw przyrody, ktérych
zabezpieczenie i utrzymanie jest naszym samo przez si¢ zrozumialtym obowigzkiem.
Chodzi tu przeciez o ziemie odwiecznie polskg, matke rodzona naszych praojcow [...].
Ilez wiecej powodéw do ochrony tej ziemi posiadamy my, prawi jej dziedzice, ktérzy-
$my juz przed tysigcami lat obrali je za swojg ojczyzne (Wodziczko, Czubiriski 26).

4 W literaturze fachowej powstajacej bezposrednio po wojnie spotka¢ si¢ mozna z nazwa Nisa, ktéra
bedzie sie pojawiata w niektérych przywotanych przeze mnie ponizej cytatach. Dotyczy to wielu
nazw znajdujacych si¢ na mapach czy w literaturze tamtego okresu.

5 Najobszerniejszy rozdziat owej, niewielkich rozmiaréw, monografii zatytutlowany jest wrecz Cigze-
nia naturalne. Cigzenia historyczne (Kielczewska, Grodek 14-40).
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Nie inaczej myslano o rzekach. W monumentalnej Monografii Odry, pochodzacej
z 1948 roku, retoryka poswiadczajaca polskos¢ rzeki wystepuje u przyrodnikéw, pi-
szacych o ,odzyskaniu dorzecza Odry” czy o ,naszej wielkiej rzece” (Wodziczko,
Urbaniski, Czubinski 334, 337).W pismach ukazujacych sie po 1945 roku Odra nie jest
wiec po prostu rzeka, ale jest rzeka ,nasza”®. Przyjrzyjmy sie wiec teraz temu, w jaki
sposob dokonywalo sie , zawlaszczanie” rzeki i, szerzej, przyrody i jaki obraz polsko-
Sci kreowany byt za pomoca takiego wlasnie wykorzystania natury. Moc wyobrazen,
bedaca gléwna ptaszczyzna refleksji badan imagologicznych, moze bowiem wiele po-
wiedziec¢ o procesie kreowania polskiej powojennej tozsamosci narodowe;j.

Jedna z cech najczesciej kojarzonych z Odra byla jej domniemana stowiariskos¢. Byta
ona podkreslana w pracach wielu historykéw. Jest to jeden z podstawowych tropéw
pozwalajacych na myslenie o rzece jako o przynaleznej do Polski, pozostajacy w bezpo-
$rednim i czesto nierozerwalnym zwigzku z mysleniem geograficznym. Pradawnos¢
i prastowiarisko$¢ ziem znajdujacych sie nad Odra mialy stanowic¢ o jej wspodlczesnej
przynaleznosci do terytorium paristwa polskiego. O plemionach zachodniej Stowiar-
szczyzny juz w odniesieniu do ostatnich dwoéch stuleci pierwszego tysiaclecia Gerard
Labuda, wybitny polski historyk-mediewista pisal, ze , podniosty staba wspélnote sto-
wianska i mocno zarysowang wspdlnote plemienng na wyzszy stopiert swiadomosci
ponadplemiennej o charakterze narodowym” (Labuda 39). Uzasadniajac dalej przy-
nalezno$¢ Ziem Zachodnich do Polski, na kartach cytowanej tu obszernej monografii
pt. Polska granica zachodnia. Tysigc lat dziejow politycznych na zakonczenie stwierdzil, ze

wlgczenie tzw. Ziem Odzyskanych do ogélnopolskiego organizmu ekonomicznego wy-
kazalo, ze przywrécenie dawnej granicy politycznej obudzilo wnet donowego zycia stara,
naturalng wspélnote geograficzno-ekonomiczng tych ziem z resztg kraju [...] i ze obecnie
ziemie te znalazly sie w swym naturalnym, prawidlowym nurcie rozwoju (Labuda 322).

Sieganie do ponadtysiacletniejhistorii tych ziemi podkreélanie tego, ze pradawna
stowianiska wspdlnota tu wlasnie miata swe naturalne miejsce, anulowato p6zniejsze
kulturowe dziedzictwo niemieckiejako takie, ktére stanowic¢ miatoby oich przynalez-
nosci panistwowej. To, co pradawne i pierwsze, bylo bowiem naturalne, a argument
o naturalnoéci traktowany byt jako taki, ktory przewazal nad innymi argumentami.

Istotna role odgrywaly tez badania jezykoznawcze, majgce uzasadnia¢ przyna-
leznos¢ Ziem Zachodnich do Polski stowiariskim i lechickim nazewnictwem geo-

6 W tym miejscu warto poczyni¢ uwage plynaca z lektury artykutu Karla Schlogela, dotyczaca lite-
ratury na temat Odry. Jak zauwazyt Schlogel, , literatura o Odrze jest do 1945 roku niemiecka, a po
1945 roku polska. Po niemieckiej stronie strumieri badan na temat Odry wysycha w momencie, gdy
staje sie ona rzeka graniczna” (Schlogel 21). Niemiecki badacz zwraca tez uwage na to, ze literatura ta
jest gléwnie skoncentrowana na watkach hydrologicznych czy budownictwie wodnym, a brak prac
poswieconych ,duchowirzeki”. Stan ten nieco zmienia sie dzieki ksigzce pod red. K. SchlégelaiB. Ha-
lickiej Odra — Oder. Panorama europejskiej rzeczki (Schlogel, Halicka; por. tez U. Hengelhaupt 135-145).
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graficznym. W kontekscie rzeki istotne bylo oczywiscie uznanie jej nazwy za sto-
wianska. Znamienny jest cytat z artykutu Nazwy Odry i jej wazniejszych doptywoéw
autorstwa Mikotaja Rudnickiego: ,Nazwe te [Odra - M.P.] nadali tej poteznej rze-
ce nasi praprzodkowie i od czaséw najdawniejszych az do podbojow niemieckich
w dorzeczu Odry o Niemcach nie byto tu wcale stycha¢” (Rudnicki 23).

Zygmunt Wojciechowski pisat z kolei o tym,

[jlak niezmiernie wielki przelom dokonat sie w strukturze Europy w wyniku drugiej woj-
ny Swiatowej. Znikla niemiecka 0$ Szczecin-Triest, a w to miejsce na pétnocy pojawity sie
dwa panstwa stowiariskie, Polska i Czechy, polozone tak obok siebie jak ongi w czasach
Krzywoustego (Wojciechowski 1947: 730-731).

Podkreslanie stowianiskosci tych ziem wpisywalo sie w sposéb myslenia pre-
zentowany przez Wojciechowskiego, dla ktérego wyrosta na gruncie przedwojen-
nej narodowej demokracji tradycja tzw. ,idei piastowskiej” stanowita istotny punkt
odniesienia. Postrzeganie geografii Polski przez pryzmat jej stowiariskosci oznaczalo
przypisanie jej niekwestionowanego atrybutu polskosci, w konsekwencji warunku-
jacego utrzymanie polskiej tozsamosci omawianych obszaréw’. O znaczeniu Odry
w mysli tego badacza pisat wnikliwie Markus Krzoska, zwracajac uwage, ze Woj-
ciechowski, mimo pewnego dystansu wobec determinizmu srodowiskowego, jednak
,nie potrafil wyswobodzi¢ sie od ducha swej epoki, ktéry polozenie paristwa na mapie
nakazywat ocenia¢ w pierwszym rzedzie wedlug aspektéw geograficznych” (Krzo-
ska 199). Na potwierdzenie swych stéw przywolat znaczacy cytat z roku 1936, w kt6-
rym Wojciechowski prébowat pokazac ,,co to znaczy, gdy jaki$ naréd traci kontrole
nad biegiem owych rzek, ktére stanowia jego kregostup albo kosciec, tzn. w przypad-
ku Polski nad biegiem Odry” (cyt. za: Krzoska). Widoczne w powyzszej wypowiedzi
przydanie czynnikom naturalnym cech konstytuujacych narodowa wspoélnote byto
wiec niewatpliwie obecne i zyskiwalo status legitymizujacy te wspodlnote, ktéry moz-
na uja¢ w nastepujacych stowach: bez Odry nie ma polskiego narodu.

Maria Kielczewska-Zaleska, Leopold Gluck i Zdzistaw Kaczmarczyk w opracowa-
niu pod redakcja Wojciechowskiego opublikowanym w ,Przegladzie Zachodnim”
w 1945 roku potwierdzali taki sposéb myslenia, uznajac , jednos¢ geograficzng, spojona
systemem wodnym dwoéch rzek gtéwnych Wisty i Odry” (Kielczewska-Zaleska, Gluck,
Kaczmarczyk 65) za warunek pokojowego istnienia nowego parstwa polskiego. W ar-
tykule argumentowali oni obszernie koniecznos¢ wlaczenia w granice Polski takze
lewego brzegu Odry, a nie jedynie wytyczenia na niej granicy i uczynienia jej rzeka
graniczng. Uzasadnienie przesuniecia linii granicznej na zachodni brzeg czerpano z hi-

7 W cytowanym wczesniej artykule o Grunwaldzie Wojciechowski stwierdzal takze, ze , [s]poleczeni-
stwo polskie musi odczué, ze idzie po swoje [podkr. Z.W.], ze Wroclaw, Lignica, Szczecin leza na
takich samych ziemiach polskich jak Krakéw, Poznan i Gdarisk. Spoteczenistwo musi przezy¢ dzieje
polskosci tych ziem” (Wojciechowski 1946: 8).
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storii rzeki, ktéra nigdy nie byla rzeka graniczng sensu
stricto. Jak dalece posuniete byto takie myslenie, dobit-
nie ilustruje zamieszczona obok mapka.

Dla zrozumienia istoty roli, jaka pelnila geografia
dla wytwarzania wspdlnotowej, narodowej tozsamo-
§ci, warto przytoczy¢ jednak komentarz do owej mapy,
w ktérym autorzy stwierdzajg: ,Naturalne zwiazki
krain potozonych u ujscia Odry oraz podstawy histo-
ryczno-polityczne na tych zwigzkach oparte, dyktuja
zatem nastepujacy przebieg granicy w dolnoujscio-
wym odcinku Odry” (Kielczewska-Zaleska, Gluck,
Kaczmarczyk 67). W tym fragmencie szczegélnie
podkresli¢ nalezy sformutowanie dotyczace podstaw
historyczno-politycznych opartych na zwiazkach z na-
tura wystepujaca na tym terytorium. Tak rozumiane
czynniki geograficzne sg tu pierwotne wobec czynni-
kow o charakterze historycznym i politycznym. Odno-
szac sie natomiast do wczeéniejszej obecnosci niemiec-
kiej na tym obszarze, autorzy artykutu konstatuja, ze

[a]rgumentacja opierajaca si¢ na momentach histo-
rycznych, politycznych, geograficznych i gospo-
darczych wysuwa sie zatem zdecydowanie na plan
pierwszy w tym momencie dziejowym, gdy Polska
wraca na swe pradawne ziemie zagrabione przez
przemoc germarniska (Kielczewska-Zaleska, Gluck,
Kaczmarczyk 81).
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(Kietczewska-Zaleska, Gluck, Kaczmarczyk 68),

Tym, co w pierwszej kolejnosci decyduje o konstytucji terytorium, staje sie tu

jednak wilasnie geografia.

Naturalna hydrografia rzeki - fakt, ze Odra 1aczy sie niemal wylacznie ze
wschodnimi doplywami - ma dodatkowo wzmacnia¢ argumenty o polskosci tego
terytorium. Pisal o tym chocby Zbigniew Dziewoniski, zauwazajac, ze

wskazaé trzeba przede wszystkim na charakterystyczny uklad dorzecza Odry, ktére
na wschéd od rzeki rozciaga si¢ daleko w glab krain polskich, wiazac si¢ bez wyraznych

przejsé z dorzeczem Wisty [...]. Zaleznosci te oraz inne czynniki natury geograficznej, hy-

drograficznej, a nawet klimatycznej powoduja, ze z punktu widzenia planistycznego do-

rzecze Odry musi by¢ rozwazane jako integralna czeé¢ polskiego regionu. Fakt, Ze wbrew
tymnaturalnym zatozeniom dorzecze przeciete byto granicg polsko-niemieckg, powaznie
zawazyl narozwoju gospodarki wodnej w calym systemie odrzanskim (Dziewonski 918).
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Zatem nie dziedzictwo kulturowe, ktore bylo w rejonie Odry, podobnie jak
i na terenie Ziem Zachodnich w zasadzie wylacznie niemieckie, ale wlasnie czyn-
niki naturalne majg przesadzac o ,przynaleznosci narodowej” rzeki (por. Barcin-
ski 12-30). Wiaczenie jej w polskie granice oznacza, zgodnie z zaprezentowanym
tu sposobem myslenia, wypelnienie naturalnego przeznaczenia omawianego
obszaru. Argumenty gospodarcze podazaja tu za argumentami naturalnymi, po-
dobnie jak w cytowanych wczesniej wypowiedziach szly w parze z argumentami
historycznymi.

Jak wida¢ z powyzszych rozwazan, w wigzaniu tozsamosci narodowej ze $ro-
dowiskiem naturalnym nie ma nic nadzwyczajnego. Powszechnos¢ i ztozonos¢ tego
zjawiska wykazuje w sposob przekonujacy wspominany juz wyzej Smith w przy-
taczanej ksigzce Etniczne Zrddta narodéw. W nowozytnym pojeciu narodu krajobraz
jest bowiem elementem sktadowym tozsamosci narodowej. Biorac pod uwage ima-
gologiczng perspektywe poréwnawcza, warto zatem spojrzec¢ na to, co dziato sie po
wojnie w Polsce jako na przyktad powszechnej praktyki.

Specyfika polegata jednak w tym przypadku na uzasadnianiu przynaleznosci do
terytoriow, ktore przed wojna nie byly polskie. W zwigzku z brakiem dziedzictwa
kulturowego to wlasnie przyroda stala sie kluczowym elementem wspoéttworza-
cym wspolnote narodowgq i pozwalajacym budowac nostalgiczne obrazy wzmac-
niajace poczucie przynaleznosci do wigczonych w obreb Polski obszaréw. Prakty-
ka nadawania narodowych znaczeni analizowanej tu, znajdujacej si¢ na Ziemiach
Zachodnich rzece byla jednak konstrukcja kulturowa, czyms co Leerssen nazywa
,tropami narracyjnymi i formutami retorycznymi” (J. Leerssen) umozliwiajacymi
wyobrazenie sobie Odry jako rzeki stowiarnskiej czy narodowej. Istniejaca obiek-
tywnie, fizyczna, geograficzna rzeczywistos$¢ tzw. Ziem Odzyskanych przenoszona
byla w sfere wyobrazong przez Polakéw (a wczeéniej na podobnych zasadach takze
przez Niemcoéw), ktérzy nadali jej konkretne, kulturowo wytworzone znaczenia.
Ten sam kawalek ziemi moze by¢ zatem wyposazany w atrybuty tozsamosciowo-
twoércze w zaleznosci od tego, kto sprawuje nad nim wladze. Terytorium samo
w sobie (w sensie fizycznym) jest bowiem neutralne, a czyjes$ staje sie w momencie,
gdy opowiadane jest w kategoriach historycznych i wyposazane w ideologie.

W przypadku przesuniecia powojennej granicy Polski, ktére w tym wypadku
oznaczalo takze przemieszczenie ludnosci, konieczne bylo stworzenie narzedzi
umozliwiajgcych przybylym na nowe terytoria Polakom utozsamienie sie z nimi.
By przyroda zadzialtata jako sktadnik wytwarzajacy wspodlnote narodowa, trze-
ba bylo nadac jej zatem historyczne znaczenie, polaczy¢ argumenty geograficzne
z historycznymi, o Odrze piszac na przyktad, ze jest ,odwiecznie polska rzeka”.
By przyroda zyskala tozsamosciowo twoérczy wymiar, nalezy sples¢ te dwa ele-
menty. Przytoczone powyzej przyklady pokazuja, ze tak wlasnie postepowano.
Wigzano bardzo Sciéle argumenty o charakterze geograficznym i przyrodniczym
z historycznymi i gospodarczymi, majacymi razem wspoéttworzy¢ swiadectwo
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polskosci omawianych tu obszarow. Powszechnosé¢ odwolywania sie do takiej
argumentacji, obecna w pismach zaréwno historykéw, jak i geograféw, ekono-
mistéow czy przyrodnikéw uzmystawia natomiast, ze owa polskos¢ rzeki i Ziem
Odzyskanych uznawano za oczywisto$¢ niewymagajaca dyskusji i niepoddawa-
na dekonstrukcji.
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