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Abstrakt: Dalibor Turec¢ek, STEREOTYPY IDEOWE W OBRAZOWANIU SLOWAC]I W CZE-
SKIEJ POEZJT LAT 1860-1939. ,POROWNANIA” 2 (21), 2017, S. 151-162. ISSN 1733-165X. Stu-
dium poswiecone jest obrazowi Stowacji w czeskiej poezji lat 1860-1939, tj. stereotypom ideowym,
ktoére uksztaltowaly sie jeszcze przed powstaniem w 1918 roku wspélnego panstwa czesko-sto-
wackiego. Stowacja odbierana byla wtedy w duchu romantycznym jako piekna kraina z dziewi-
czg przyroda i ludem niedotknietym zepsuciem cywilizacyjnym. Negatywnie oceniano dazenie
Stowakoéw do jezykowego i narodowego samostanowienia - nie uwzgledniajac aspektu historycz-
nego, etnicznego i politycznego mniemano, iz Stowacja stanowi naturalng czeé¢ czeskiego pro-
jektu narodowego. Odnoszenie si¢ Czechéw do Stowakéw z poczuciem wyzszosci, ich postawa
~starszego brata” moze zostac¢ okreslona, nieco hiperbolicznie, jako kolonialna.

Abstract: Dalibor Turecek, IDEA STEREOTYPES IN AND OF IMAGES OF SLOVAKIA IN THE
CZECH POETRY OF 1860-1939. “POROWNANIA” 2 (21), 2017, P. 151-162. ISSN 1733-165X. The
study is focused on the images of Slovakia in the Czech poetry of 1860-1939, that is the idea ste-
reotypes that had been shaped even before the rise of a common Czech-Slovak country in 1918.
At that time Slovakia was perceived in a romantic way as a land with primeval nature and peo-
ple untouched by the depravity of civilization. The Slovakian pursuit of linguistic and national
independence was frowned upon; the historical, ethnic and political context was overlooked and
Slovakia was viewed as an integral part of the Czech national project. The Czech superior “older
brother” attitude towards the Slovaks may be hyperbolically assessed as colonial.

1 Artykut powstatw ramach projektu grantowego GACR P406/12/ 0347 Diskurzivitaliteratury 19. stoleti
v Cesko - slovenském kontextu (Dyskursywnosé literatury XIX wieku w kontekscie czesko-stowackim).
Niniejszy tekstjest przektadem zmodyfikowanejna potrzeby tego wydania czesci tekstu: ,,Mezi poci-
tem zrady a kolonialismem. Obrazy Slovenska v ¢eské poezii od Sttra k Prvni republice”. Stiir, §tiiro-
vci, romantici, obrodenci. Red P. Zajac. Bratislava: Ustav Slovenskej literatary SAV, 2015. S. 301-330.

2 E-mail: turecek@ff jcu.cz
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Relacje miedzy kultura czeska i stowacka w historii nowoczesnej okresli¢ moz-
na jako pelng rozbieznosci przynaleznosc.> Sui generis punkt zwrotny tego procesu
stanowi¢ moglby rok 1918 - data powstania niezaleznego panistwa, ktérego obywa-
telami byli, poza mniejszosciami, Czesi i Stowacy jako dwa podstawowe paristwo-
tworcze narody (pomimo iz de facto nie catkiem réwnoprawne). Dtugi okres poprze-
dzajacy to przelomowe historyczne wydarzenie odznaczal sie szeregiem istotnych
zaleznosci i dysproporcji. Jednym z nich byla tozsamos¢ etniczna i etnograficzna. Pod
tym wzgledem region zachodniostowacki podobny byt do wschodniomorawskiego,
podczas gdy wschéd Stowacji orientowat sie raczej w strone (dzisiejszych terenéw)
Ukrainy. Historycznemu obszarowi Czech (tak zwanemu Krélestwu Czech') w wie-
lu aspektach blizej zas bylo do Bawarii i Austrii. Elementem do pewnego stopnia
integrujacym te obszary byt przede wszystkim jezyk: liczna i wptywowa grupa sto-
wackich ewangelikéw przyjela jako jezyk liturgiczny i literacki odmiane czeszczyzny,
majaca swoj pierwowzor w jezyku Biblii Kralickiej® (pierwsze wydanie w szesciu to-
mach 1579-1596). Jakkolwiek obie grupy etniczne formalnie znajdowaly sie w obre-
bie jednego panistwa: Cesarstwa Austrii, a od roku 1866 Austro-Wegier, konteksty ich
funkcjonowania byly pod wieloma wzgledami zasadniczo odmienne. Podczas gdy
Czesi swoja tozsamos$¢ narodowa w znaczacym stopniu budowali na oporze wobec
niemieckosci i samookreslenia sie¢ wobec Wiednia, Stowacy zyli w warunkach wpty-
wow wegierskich i autodefinicji w odniesieniu do Budapesztu. Owa deklarowana
z czeskiej strony wzajemno$c¢ bardziej niz realng podstawq odznaczata sie wiec ide-
ologiczng proklamatywnoscia. Stanowilo to Zrédio licznych éwczesnych i pézniej-
szych probleméw, od powstania samodzielnego faszystowskiego Panstwa Stowac-
kiego (istniejacego w latach 1939-1945), az po podzial Czechostowacji w 1993 roku.

Stosunek ksztaltujacej sie® nowoczesnej kultury czeskiej do Stowacji charaktery-
zowal sie relatywnie statymi stereotypami. Postugiwano sie nimi szczegélnie w XIX

3 Swiadomie nie postuzono sig tu sformutowaniem ,,czeskiego i stowackiego narodu”. Projekt nowoczesnego
narodu byt w poczatkowych fazach swojej realizacji - tj. w warunkach czeskich i stowackich przez znacz-
na czesé XIX wieku - zjawiskiem w obrebie poczatkowo waskiego, a z czasem stopniowo poszerzajacego
sie grona elit intelektualistow. Nie dotyczyl on wtedy sporej czedci spoteczenistwa, a tym bardziej ogétu.
Przyczyn ,pelnej rozbieznosci przynaleznosci” mozna doszukiwac sie¢ w odniesieniu do strony
czeskiej np. w prozatorskiej twérczosci jednego z wazniejszych autoréw tak zwanego odrodzenia
narodowego, Josefa Kajetdna Tyla (1808-1856), ktéry jako temat swoich opowiadan czesto wybierat
réznice pomiedzy etniczng i jezykowo-patriotyczng tozsamoscia czeska.

Stosunki czesko-stowackie pod tym wzgledem nie réznily sie jednak od relacji licznych innych eu-
ropejskich narodéw (zob. Bojtar, Branch, Hroch, Hye, Thiessova).

4 Historyczne panstwo, obejmujace historyczne ziemie czeskie (ok. 2/3 obecnego terytorium Repu-
bliki Czeskiej, obszar na zachodzie). (Przyp. thum.)

5 Pierwszy pelny przektad Biblii na jezyk czeski z jezykéw oryginalnych, wykonany w gronie Braci
Czeskich. (Przyp. thum.)

6 Po bitwie pod Biala Géra w 1620 roku krolestwo czeskie utracilo niezaleznos¢ polityczng, stajac
sie czescig monarchii Habsburgow. W efekcie nastepnie wprowadzonej przymusowej germanizacji
kultura czeska zostala zmarginalizowana, prawie unicestwiona. Zainicjowany na przetomie XVIII
i XIX wieku ruch emancypacji kulturowej i narodowej zwany odrodzeniem narodowym oraz ko-
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wieku, kiedy w znacznej mierze zastepowaly one nieistniejace jeszcze kontakty eko-
nomiczne, administracyjne i polityczne. Ze wzgledu na romantyczny charakter tak
zwanego odrodzenia narodowego tak w przypadku Czechéw, jak i Stowakoéw,
jak réwniez ze wzgledu na okolicznosci pragmatyczne (brak wiasnego panstwa,
struktur politycznych i administracyjnych, w tym szkolnictwa) przez niemata czes¢
XIX wieku stereotypy te wystepowaty gtéwnie w literaturze. Etnicznie i geograficz-
nie stowaccy autorzy pojawiali sie w ramach czeskiej tworczosci literackiej juz od
konica XVIII wieku. Na przyktad w almanachach poetyckich, redagowanych i wy-
dawanych przez Antonina Jaroslava Puchmajera w latach 1795-1814, drukowane
byly wiersze stowackiego ewangelickiego pastora Bohuslava Tablica. Przyklad ten
jednoczesnie dowodzi, ze pomiedzy czeska a stowacka twdrczoscia literacka od po-
czatku istniata izolacja. Gléwne dzielo Tablica, szeSciotomowe Poezye (Poezje)’, wy-
dawane w latach 1806-1812 w Budzie, po czeskiej stronie nie zostalo wlasciwie nawet
zauwazone, podobnie jak inne jego istotne publikacje - przeklady tekstow angiel-
skich poetow sentymentalnych Anglické miizy v cesko-slovenském odévu (Angielskie
muzy w szacie czesko-stowackiej; 1831) albo ttumaczenie Sztuki poetyckiej Nicolasa
Boileau-Despréauxa (wydanej po czesku w 1832 roku). Wymownym paradoksem
jest fakt, ze Tablic swoje dziela pisal specyficzng odmiang literackiej czeszczyzny.

Do Scistego czeskiego kanonu literackiego pierwszej potowy XIX wieku prze-
nikaty prace innych etnicznych Stowakéw, przede wszystkim Jana Kollara i Pavla
Josefa Safatika. Szczegélnie najwazniejszy utwor Kollara, Slivy dcera (Céra Stawy?;
publikowana kilkakrotnie w réznych wersjach w latach 1824-1852), pomagat kre-
owac i manifestowac idee wzajemnosci stowianskiej’, ktéra po czeskiej stronie stata
si¢ jedna z gtéwnych mysli przewodnich procesu zwanego odrodzeniem narodo-
wym. Wegierski bohemista Robert Kiss Szeman udowodnit, ze jedna z gléwnych
figur retorycznych kluczowego cyklu sonetéw Kollara, mianowicie elegiczny la-
ment nad miniong stawg Stowian, ma swoje Zrédlo w pisanym po lacinie szkolnym
wypracowaniu na temat Planctus Ungarie, opisujacym zniszczenie Wegier pod na-
porem wojsk osmanskich. Element kultury, ktéry dla Czechow stat sie trwala cze-
Scig ich kulturowej pewnosci siebie i oznaka ich tozsamosci, posiadal wiec zrédio
odnoszace sie¢ do catkowicie odmiennego kontekstu. Tego typu réznice pomiedzy
Zroédtami, kontekstami i powigzaniami czeskiej i stowackiej kultury stopniowo pro-
wadzily do coraz bardziej widocznych réznic, a ostatecznie do stowackiej separacji

lejne pokolenia Czechéw sukcesywnie reanimowaty sam jezyk czeski, jak rowniez kulture i nauke
w tym jezyku. (Przyp. thum.)

7 Wszystkie filologiczne przektady tytulow publikacji i cytatéw na potrzeby niniejszego artykutu po-
chodza od ttumaczki.

8 Polskie wydanie w: Kollar, Jan. Wybdr pism. Oprac. Henryk Batowski. Wroctaw: Ossolineum, 1954.
(Przyp. ttum.)

9 W oryginale ,slovanska vzajemnost”, termin powszechnie przyjety w czeskim dyskursie literaturo-
znawczym, w jezyku polskim jako jego odpowiedniki wystepuja pojecia , wzajemnos¢ stowiariska”
i ,wspélnota stowianska”. (Przyp. ttum.)
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jezykowej, zainincjowanej i realizowanej w jej ostatecznej postaci przez Ludovita
Stara (1815-1856) i jego zwolennikow.

Powstanie literackiej odmiany jezyka stowackiego, tj. rezygnacja etnicznych Sto-
wakoéw z literackiej czeszczyzny, juz w latach czterdziestych XIX wieku wywota-
to po czeskiej stronie nasilong krytyke: odbierane byto ono jako zdrada, ostabienie
domniemanej jednosci narodowej, opartej w romantycznym duchu na wyobraze-
niu jezyka jako kluczowego wymiaru egzystencji narodowej. Najdobitniejsze gto-
sy z czeskiej strony nalezaly w tym sporze, co znamienne, do etnicznych Stowa-
kow, z Janem Kollarem na czele. Publikowal on miedzy innymi w tomie Hlasové
0 potiebé jednoty spisovného jazyka pro Cechy Moravany a Sloviky (Glosy o potrzebie
jednosci jezyka literackiego dla Czech, Morawian i Stowakow; 1846), a w jednej
z wlasnych prac symptomatycznie nazwat rozdzial Nevzdjomnost, ndrodné sebectvo
a literdrny separatizmus (Brak wzajemnosci, egoizm narodowy i literacki separatyzm;
Kollar 323-325). W tytule tym kryja sie niektére z najbardziej zasadniczych nega-
tywnych stereotypéw, ktore, jak jeszcze zobaczymy, réwniez pézniej wykorzysty-
wano przeciwko stowackim tendencjom do niezaleznosci jezykowej i kulturowe;.
Postawa czeskiej strony wywolywala juz w 1846 roku stosunkowo emocjonalna,
chwilami wrecz bardzo osobista polemike. Prowadzil ja zwlaszcza Stowak Jozef
Miloslav Hurban, ktéry, pierwotnie w czasopi$mie, a nastepnie roéwniez ksigz-
kowo, wydat tekst o wymownym tytule Ceskje hlasy proti slovenciné (Czeskie glo-
sy przeciwko jezykowi stowackiemu; 1846). Rozwojowi elit intelektualnych obu
grup etnicznych (oraz powstajacych nowoczesnych narodéw) od lat trzydziestych
XIX wieku towarzyszyly wiec wzajemne napiecia. W szczegdlnie wyrazisty spos6b
ujawnily sie wtedy ogélne mechanizmy, ktére Miroslav Hroch w tytulach rozdzia-
tow swojej ksiazki nazwat Jazyk predmétem politického zdpasu (Jezyk przedmiotem
walki politycznej) i Ndrod jako kulturni konstrukce (Naréd jako konstrukcja kulturo-
wa; Hroch 227-231, 232-265). Ten typ procesu powstawania nowoczesnego narodu
standardowo zawiera réwniez obrazy wrogéw i sojusznikéw (zob. Branch), ktore
moga stopniowo przeksztalcac sie z patriotyzmu w nacjonalizm i nierzadko zacho-
wuja znaczenie az do wspdlczesnosci (zob. Hye). Stosunki czesko-stowackie stano-
wig jeden z najciekawszych przykladow wyzej opisanego ogélnego mechanizmu.

W nastepnych akapitach $ledzi¢ bedziemy go na przykladach zaczerpnietych
z prestizowego rodzaju literackiego - poezji. Nie skupimy uwagi na wspominanej wy-
zej stowackiej separacji jezykowej, ale na niektérych aspektach obrazu Stowagji, ktéry
w czeskiej poezji pojawil sie i zmienial w nastepnym okresie, tj. w latach 1860-1939.
Zadaniem docelowym bedzie sformulowanie podstawowej typologii stereotypéw my-
Slowych i ideologicznych, ktore za posrednictwem poezji stawaly sie elementami opi-
nii publicznej i w istotny sposob na nig oddziatywaly. Stereotypy, ktére mozna znalez¢é
w tworczosci poetyckiej, nie byly dla niej zarezerwowane i zapewne moglibysmy je
wskazaé rowniez w 6wczesnym dziennikarstwie. To poezja jednak w badanym przez
nas okresie posiadala wyjatkowo prestizowa pozydje, i to réwniez jako - last but not le-
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ast - trybuna pogladéw politycznych czy doktryn ideologicznych. Poetyka tej tworczo-
Sci z reguly postugiwata sie narzedziami retorycznymi wilasciwymi przeméwieniom
wyglaszanym na wiecach narodowych (zob. Brabec), a w niejednym wypadku wrecz
byta wykorzystywana w dyskusji politycznej. Wskazuja na to powszechnie znane losy
ocenzurowanego, w instytucjach politycznych omawianego i przez czytelnikéw ado-
rowanego tomiku Pisné otroka (Piesni niewolnika; 1895)"° Svatopluka Cecha. Rowniez
wydarzenia polityczne tego okresu stawaly sie tematem poezji, miedzy innymi pery-
petie austro-wegierskiego zycia politycznego przed rokiem 1918, powstanie niezalez-
nego czechostowackiego parstwa w 1918 roku, a ostatecznie wydarzenia zwigzane
z nazistowska likwidacja Republiki Czechostowackiej w latach 1938-1939.

Wplyw starszej tradycji czeskiego romantyzmu patriotycznego

Nawet pobiezne spojrzenie na poddane analizie teksty wystarczy, by nabra¢ pew-
nosci, ze tematyka stowacka byta trwala i bardzo produktywna czescia 6wczesnej cze-
skiej poezji. Wyrazane w niej stanowiska czeskich poetéw powstawaly pod ewident-
nym wplywem starszej tradycji narodowego romantyzmu patriotycznego pierwszej
potowy XIX wieku. Stowackie motywy pojawily sie bowiem juz w poezji Jana Kollara
(1793-1852) lub Vincenca Furcha (1817-1864). Wtedy wiasnie formowat sie punkt wi-
dzenia stosunkéw czesko-stowackich oraz wzajemnosci stowiariskiej w ogdle. Wida¢
to juz w tomiku wierszy Alexandra Balcarka, wydanym po$miertnie w 1862 roku i od-
zwierciedlajacym poglady przetomu lat pie¢dziesigtych i szes¢dziesiatych'. Zawiera on
zwrotki ,Narode slavny Tater od vrcholnych / rozlehly az tam, Sumavou kde hvozd-
nou / davno zasly duch vane dumné predktv, / znov ty rodis se!” (Narodzie stawetny
spod Tatr szczytoéw / siegajacy az tam, gdzie puszcza Sumavy / dawno miniony duch
przodkéw dumnie powiewa / ponownie ty rodzisz sie!; Balcarek 35-36). Autor, za spra-
wa swojego bezrefleksyjnego, nieuzasadnionego postulatu jednosci wyidealizowanego
narodu czesko-stowackiego jakby nie tylko nie zauwazat, ale wrecz - nie wyrazajac tego
bezposrednio - negowat dzialalnoéé I'udovita Stura i efekty kluczowych wydarzeri z lat
1843-1856: od inicjujacego spotkania Stara, Hurbana i Hodzi z Hollym (1843)'2 poprzez
wydanie proklamacyjnej publikacji Narecja Slovenskuo alebo potreba pisarija v tomto ndreci
(Gwara stowacka albo potrzeba pisania w tej gwarze; 1846)'3 az po $mier¢ Sttra (1856)™.

10 Popolsku: Piesniniewolnika. Przet. MaciejSzukiewicz. Krakéw: Drukarnia Zwigzkowa, 1929. (Przyp. ttum.)

11 Balcarek urodzit sie w 1840 roku, zmart w 1862 roku, a wiec zakladajac, ze - podobnie jak w przy-
padku innych autoréw - poczatki jego tworczosci poetyckiej mozna datowac na okres studiéw
licealnych, ok. siedemnastego roku zycia, jego wiersze powstaty prawdopobnie w latach 1857-1862.

12 Tudovit Star (1815-1856), Jozef Miloslav Hurban (1817-1888), Michal Miloslav Hodza (1811-1870)
i Jan Holly omawiali propozycje nowej wersji jezyka stowackiego. (Przyp. ttum.)

13 Autorstwa Iudovita Sttira, uwazana za jego najwazniejszy utwor; zawiera miedzy innymi przeto-
mowy postulat uniezaleznienia jezyka stowackiego od czeskiego. (Przyp. thum.)

14 Ideologiczne zadanie przedstawiane przez czeska strone w odniesieniu do Stowacji wedtug Vladi-
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Negacja stowackiej emancypacji jezykowej

Zaledwie rok po wydaniu wspominanego tomiku Balcarka, w 1863 roku, Jan Ne-
ruda® w redagowanym przez siebie czasopismie Rodinnd kronika (Kronika rodzin-
na) wydrukowatl wiersz pod znaczacym tytulem Poslini na Slovensko (Wyslanie na
Stowacje; Neruda 1951: 320-321). Neruda nie zignorowat dazen Stura, ale wprost je
potepit - i to nie tylko w duchu pogladéw swojej generacji i kregu przyjaciol, ale row-
niez z perspektywy tradydji starszych pogladéw Kollara i Safaiika. Czechy u Nerudy
nazywane sg stara matka, za$ Stowacja - mtoda cérka. Stereotyp ten narzuca odpo-
wiednie ujecie tematu, w wyrazisty spos6b manipulujac postawami i oczekiwania-
mi czytelnika, az do kluczowych zwrotek: ,Matka place, vola, kde jsi dcero moje? /
aTyz chladné dalky: Nejsem vice Tvoje” (Matka placze, wola, gdzie jestes, corko
moja? / aTy z chtodnym dystansem: Nie jestem juz Twoja; Neruda 1951: 320,
podkr. D.T.). Neruda uwazat aktywnoé¢ grupy skupionej wokét Sttra za niezrozu-
mialg zdrade etnicznosci (,,za cizincem jiti a ndm sbohem dati” - za cudzoziemcem
udac sie i nas pozegna¢; Neruda 1951: 321) i jednoczesnie grzech i niemoralnos¢ (,,ciza
a mraziva pycha” - obca i zimna duma; Neruda 1951: 320). Logika przyjetej perspek-
tywy prowadzila nieuchronnie do zamykajacej utwor klatwy, skierowanej do stara-
jacych sie o separacje jezykowa Stowakéw: , kdo se ziika staré matky svoji / toho se
i slunce dotknout boji” (kto wyrzeka sie starej matki swej / tego nawet storice obawia
sie dotkna¢; Neruda 1951: 320). Pelne bélu i nacjonalistycznego punktu widzenia sa
réwniez inne znane wiersze Nerudy, jak Na pestské Kalvdrii (Na peszteriskiej Kalwarii;
Neruda 1951: 322), zakoniczony gorzkim wyrzutem ,posud na Kalvarii Cech Slovak
dlime - / bratr za bratra se vice nemodlime!” (dotad na Kalwarii Czech Stowak trwa-
my - / brat za brata wiecej sie nie modlimy; Neruda 1951: 322).

Retoryczna figura ptaczu nad oddzielona od Czech Stowacja byta bardzo popularna
i przez dtugi czas odpowiadala sentymentalnemu ujeciu kwestii narodowosciowych.
Pod koniec lat siedemdziesigtych w tym duchu wybrzmiewat refren jednego z wierszy
Irmy Geisslovej: ,Dunaj huci, Dunaj stena / v bilé rize kypi péna. / V &isty safir vin-
ky hraji, / které v délku ubihaji. / Dunaj hudi - slza stéka - / ach, to neni nase feka. /
/ Dunaj Sumi - srdce vzlykd - / nepfivyka, nepfivyka” (Dunaj huczy, Dunaj jeczy /
/w biate ré6ze tryska piana. / W czysty szafir graja fale, / biegnac w dal. / Dunaj huczy -
Iza sptywa - / o, to nie nasza rzeka. / Dunaj szumi - serce placze / nie przyzwyczaja

mira Macury byto wpisane juz w podstawy nowoczesnego czeskiego patriotyzmu, od jego poczat-
koéw u schytku XVIII wieku. To wlaénie ten badacz wskazat na ,,stosunkowo waski zakres starsze-
go czeskiego nacjonalizmu”, ograniczony nie tylko do etnicznie czeskiego, ale na poczatku wrecz
prawie wylacznie praskiego srodowiska intelektualnego; jego zdaniem dopiero stopniowe poko-
nywanie réznic terytorialnych i jezykowych , ulatwilo jego rozpowszechnienie réwniez na obszar
Moraw, Slaska i Stowacji“ (Macura 157). W ocenie Macury analiza czasopism z lat dwudziestych
i trzydziestych XIX wieku réwniez ,wyrazZnie pokazuje, w jakim stopniu byla [tematyka stowian-
ska,w tym réwniez stowacka - D.T.] uwazana za problematyke »wlasna«” (Macura 158).
15 Jan Neruda (1834-1891) - jeden z wazniejszych czeskich poetéw i dziennikarzy (Przyp. thum.).
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sie; Geisslova 41-42). Rozpatrujac wiersz z przyjetego punktu widzenia, nalezy zauwa-
zy¢, ze autorka nie musiala nawet wspominac o meritum, tj. stowackiej separacji jezyko-
wej. Temat ten byt do tego stopnia stereotypizowany, ze konkretyzacja semantycznego
potencjatu wiersza dokonala si¢ wlasciwie samoistnie. W tej sytuacji glowny akcent
przesunat sie od rzeczowego ,,co” do poetyckiego ,jak”: to nie przekaz stereotypu sta-
nowil innowacje, ale poetyka, za posrednictwem ktérej zostat przedstawiony. Wyraziste
stato sie to zwtaszcza pod koniec XIX wieku, gdy temat stowacko-czeskiej niezgody stat
sie czescig tworczosci wazniejszych czeskich parnasistow. W tomie Na sedmi strundch
(Na siedmiu strunach; 1898) wybitny czeski parnasista, Jaroslav Vrchlicky (1853-1912)
wydrukowat wiersz Poslini na Slovac (Vrchlicky 1898: 171-172). Podobnie jak wcze-
$niej Neruda, réwniez on wystepowat jako ,starsi bratr” (starszy brat), przemawiajacy
»k sestfe mladsi” (do siostry mtodszej; Vrchlicky 1898: 171). Z pozycji automatycznej,
bynajmniej nieuzasadnionej przewagi ponownie tematyzowal on stowackie dazenia
do samookreslenia sie jako bezpodstawng samowole, ranigca kochajacego starszego
brata: “Rad mam tebe, dité, mél bych jesté radsi, / kdyby, kdyby, kdyby rozumét mi
chtéla / duska tvoje sladka, pisni rozSuména” (Lubie cie, dziecie, lubitbym jeszcze bar-
dziej, / jakby, jakby zrozumie¢ mnie chciala / dusza twoja stodka, piesnig rozspiewana;
Vrchlicky 1898: 171). Rok p6zniej, w 1899 roku Svatopluk Cech w wierszu Na Vihu
(Na Wagu) z tomu Mensi bdsné (Mniejsze wiersze; Cech 1899: 245-247) po romantycz-
nej ekspozycji kazat podmiotowi lirycznemu wyrazi¢ - w §rodku nocy - bol plynacy
z tesknoty narodowej: ,,6 narode mj, hynes vrahti zlobou / i provinénim vlastnim -
vétev sird, / jez odtrhla se od rodného kmene” (o, narodzie m¢j, giniesz od gniewu
mordercéw / iz winy wlasnej - galaz osierocona, / co oderwata sie od rodzimego pnia;
Cech 1899: 246). Mozna tu zaobserwowaé kolejny przyktad czeskiego obrazowania Sto-
wagji - oczywistosé, z jaka postuzono sie roszczeniowym, dzierzawczym zaimkiem
,moj”, i miare uzalania sie nad soba, wyrazajaca czeski spos6b postrzegania tej kwestii.

Przywlaszczanie slowackiego panteonu

Przedstawiony wyzej punkt widzenia wyznaczal, rzecz jasna, réwniez sposéb
ujmowania stowackiego panteonu w czeskiej poezji. Pierwsze przyklady znalezé
mozna juz w 1861 roku, w publikacji autorstwa Bedficha Pesky i Jilji'ego Vratisla-
va Jahna nieprzypadkowo zatytulowanej Nase mohyly (Nasze mogily). Okazja do
proklamacji domniemanej jednosci Czechéw i Stowakow stala sie elegia nagrob-
na po$wiecona wybitnemu stowackiemu poecie, autorowi miedzy innymi poematu
Svitopluk™ (Swietopetk; 1835), Janowi Hollemu (1785-1849). Czytamy w niej , krev
slovenska a krev ¢eska / zjednoho se zdroje proudi” (krew stowacka i krew czeska

16 Swietopetk I Morawski - w IX wieku wiadca Ksigstwa Nitrzanskiego (na terytorium potudniowo-
-zachodniej czesci obecnej Stowacji). (Przyp. ttum.)
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/ z jednego zroédla ptyna; Peska, Jahn 29), pojawia sie rowniez stereotypowy apel
ku jednosci: ,Nad Labem-li, nad Moravou, / nad Vdhem a bystrym Hronem / jedna
mysl, jedna snaha - / tehdy nikdy neutonem” (Gdy na tabg, nad Morawga, / nad
Wagiem i bystrym Hronem / jedna mysl, jedna wola bedzie - / wtedy nigdy nie uto-
niemy; Peska, Jahn 29). Réwniez inny wybitny autor, Jan Kollar, prezentowany jest
w tym tomie jako czechostowacki poeta, po ktérego $mierci taki sam zal zapanuje
,V dole tatranském” (w dolinie Tatr) jak ,na Polabi” (w Nizinie Potabskiej; Peska,
Jahn 35). Wiersz towarzyszy niezyjacemu Kollarowi w drodze do zaswiatow ,kde
vécné véky zije / Jungmanniv a Dobrovského duch” (gdzie na wieczne czasy zyje/
duch Jungmanna i Dobrovskiego'’; Peska, Jahn 34). Wpisanie stowackiego z pocho-
dzenia poety Kolldra w obreb kultury czeskiej zostalo dokonane machinalnie i bez
potrzeby uzasadnienia. Temat wiersza Ljudevit Stir (Peska, Jahn 52-53) moze za-
skakiwaé w Swietle ideowego kontekstu tomiku. Jego forma jest jednak wymowna:
w odréznieniu od postawy Peska i Jahna wobec innych stowackich autoréw, ktérych
nazwiska pojawiaja sie w ich ksigzce, w tej elegii nagrobnej nie znajdujemy ani $la-
du ideologii. Star, posta¢ emblematyczna dla czesko-stowackiej niezgody, przedsta-
wiony zostat przez nich metaforycznie jako orzet z potamanym skrzydlem i rang na
glowie - wedlug tekstu ,uZz na loZe touzi” (juz naloze [tj. do grobu - D.T.] pragnie;
Peska, Jahn 52), a jego gréb to ,loze / vykladané kvétem” (foze / uslane kwiatami;
Peska, Jahn 53). Podmiot liryczny, zwolujac stowacka mtodziez - mezczyzn jak , or-
liky” (orzetkéw) i kobiety jak ,rusalky” (rusatki; Peska, Jahn 52), opisuje wspdlna
zatobe (,,Uz ty zraky hasnou / a Slovensko place, / Ze to srdce mladenecké / v pr-
sou uz neskace”; Juz on oczy zamyka / a Stowacja placze, / ze to serce mtodziericze

My

/ w piersi juz nie bije; Peska, Jahn 53) i podsumowuje: ,, Uz dolital orel / kiizem na
Pohroni / a nad hrobem Ljudevita / Slovék slzy roni” (Juz skoriczyt swoj lot / orzet
nad doling Hronu / a nad grobem Ljudevita / Stowak izy roni; Peska, Jahn 53). Cal-
kowicie zrezygnowano z retoryki, a nawet sugestii konfrontatywnie ujetej tematyki
narodowosciowej, na pierwszym planie pozostawiajac wylacznie fakt Smierci poety.

W miare uplywu lat reprezentacja stowackiego panteonu w czeskiej poezji oczy-
wiscie powiekszata sie. W 1881 roku Rudolf Pokorny opublikowal elegie U hrobu
Slddkovicova (Przy grobie Sladkovic¢a'®; Pokorny 121-123). Jej podstawowa figura
retoryczna jest kontrast , czarujacej stowackiej krainy” niszczonej przez , wrogéw”
(. Wegrow) i stowackiego smutku nad utratg jednego z wazniejszych , wojowni-
kow”. Motywy iidee te dobitnie wylozono w zakoriczeniu tekstu: ,Lada v Tvé hory
nasela kouzla, / stryga vsak zrady pod Tatry vklouzla, / lid vrazi zbijeji kleti - /

17 Josef Jungmann (1773-1847) - czeski filolog i ttumacz, czolowy przedstawiciel procesu zwanego
czeskim odrodzeniem narodowym. Josef Dobrovsky (1753-1829) - czeski filolog i slawista, jego pra-
ce staly sie cennym Zrédtem wiedzy dla przedstawicieli tzw. czeskiego odrodzenia narodowego.
(Przyp. ttum.)

18 Andrej Sladkovi¢, wiasc. Ondrej Braxatoris, pseudonym m. in. Ondfej Krasyslav Sladkovi¢ (1820~
1872) - wybitny slowacki poeta okresu romantyzmu. (Przyp. ttum.)
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/ obrtsta smutkem slovenské pole: / Ondiejko, probth! nezbud’ se dole - / Slovace
narek sem leti” (Lada w géry Twoje zasiala magie, / strzyga zdrady jednak wslizgne-
ta sie pod Tatry, / lud mordercy przekteci wybijaja - / obrasta smutkiem stowackie
pole: / o Boze, Ondfejko, nie obudz si¢ tam na dole - / Stowacji lament sie zbliza;
Pokorny 123). Modyfikacja elegii nagrobnej jest pochodzacy z 1919 roku wiersz pt.
Stefanik piéra parnasisty Jana Rokyty (Rokyta 47-49). W poréwnaniu z wczeéniej-
szymi wierszami tego typu réznica pojawia sie juz bohaterze tytulowym: Milan
Rastislav Stefanik jako jeden z zatozycieli wspélnego panistwa Czechéw i Stowa-
kow mogt by¢ z czeskiej perspetywy oceniany pozytywnie, a nawet mozna byto go
postrzegac jako osobowos¢ na swoj sposob zadajacqg klam wczeéniejszym antagoni-
zmom. Uwzgledniajac specyfike gatunki elegii, istotna byta réwniez tragiczna $mierc¢
Stefanika: zmart on podczas wypadku lotniczego w 1919 roku, w drodze powrotnej
z Wloch do swojej dopiero co powstatej ojczyzny.” Tragiczna $mier¢ umozliwila
wykorzystanie metafory Stefanika-bohatera, , ktery jako Ikar novy / vzlétl na peru-
ti” (ktoéry niczym Ikar nowy / wzbil sie na skrzydlach; Rokyta 47), zgodnie z trady-
cja stowackich basni ludowych samolot zostat obrazowo nazwany , Tatos” (Rokyta
49)®, a réwniez final tekstu opisuje $miertelny wypadek: ,skok - a s koném jezdec
némy / v padu lib4d rodnou zemi / krvavyma rtoma” (skok - i z koniem jezdziec
niemy / po upadku caluje rodzima ziemie wargami zakrwawionymi; Rokyta 49).

Pomimo ze w okresie tzw. Pierwszej Republiki wokoét Stefanika narosta legen-
da, nie byt on kluczowq postacia omawianej czesci poezji czeskiej. Miejsce to zare-
zerwowano dla Pavola Orszdgha Hviezdoslava (1849-1921)*, ktéremu juz w 1919
roku swoj tomik znaczaco zatytulowany Slovensku (Stowacji) poswiecit nestor liryki
czesko-slowackiej wspélnoty, Adolf Heyduk. Jeszcze w 1934 roku opublikowany
zostal powstaly trzynascie lat wczedniej wiersz Xavera Dvoraka pt. Vitej, Hviezdo-
slave! (Witaj, Hviezdoslavie!) - bezposrednia reakcja na $mier¢ i pogrzeb poety
w 1921 roku (Dvorak 1934: 49-50). Autor poprzez wykorzystanie parafrazy psalmu

19 Tragiczna émier¢ Stefanika stata sie impulsem do licznych spekulacji, poéréd ktérych pojawita sie
réwniez teoria o zamachu ze strony czeskiej czesci najwyzszych wiadz mlodego paristwa, konkret-
nie ministra spraw zagranicznych i p6Zniejszego prezydenta Edvarda Bene$a. Tym samym w zmo-
dyfikowanej formie odzywa antagonizm czesko-stowacki, oficjalnie negowany w nowej republice.
Temat politycznie motywowanego zamachu powracal w dziejach stosunkéw czesko-stowackich:
w 1992 roku pojawit sie po tragicznym wypadku samochodowym 6éwczesnego przewodniczacego
parlamentu i ikony tzw. Praskiej Wiosny, Alexandra Dubceka.

20 Ma tu miejsce intrygujaca modyfikacja: w stowackich basniach ludowych Titos odgrywa role po-
mocnika gléwnego bohatera, natomiast samolot Stefanika jest raczej odmawiajacym postuszenstwa
mechanizmem, ktory zawodzi. Celem poety byla najwyrazniej forma a la Stowacja, a nie autentycz-
ny stowacki element.

21 Wybitny stowacki dramaturg, poeta i prozaik. Juz w maju 1918 roku, tj. ok. pét roku przed powsta-
niem panstwa czesko-stowackiego, stal na czele stowackiej delagacji przybylej do Pragi z okazji 50.
rocznicy wmurowania kamienia wegielnego czeskiego Teatru Narodowego. W swoim przemdwie-
niu zawart sugestie mozliwego bliskiego wspolistnienia Stowakéw i Czechéw. Pézniej z radoscia
przyjat powstanie Czechostowacji i w latach 1919-1920 byl postem parlamentu nowego panistwa,
tj. Rewolucyjnego Zgromadzenia Narodowego.
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biblijnego® umiescit Hviezdoslava w obszarze najwyzszych wartosci, do ktérych
wtedy - w odréznieniu od obecnej sytuacji w przewaznie ateistycznych Czechach -
nalezata religia: ,Vyzdvihnéte se brany Pantheonu, / at vejde v triumfu kral slavy”
(Podniescie swe szczyty, bramy Pantheonu, / niech wejdzie tryumfalnie krél chwa-
ty; Dvorédk 1934: 49). Osobowos¢ Hviezdoslava interpretowano przede wszystkim
jako emblemat ponownego czesko-stowackiego polaczenia: niezyjacego poete , vita
Praha” (wita Praga; Dvorak 1934: 49), a jego $mier¢ staje si¢ podnieta do ideowo jed-
noznacznej proklamacji: ,Jsme svoji dnes! A vitézné tvé véstby / jsou naplnény, zrak
nas patti / hrob otevieny, / puklou pecet kletby; / tvé Slovensko se s Cechy bratii”
(JesteSmy razem dzis! Twoje prorocze wrézby / wypelnily sie, oczy nasze wpatruja
sie¢ / w grob otwarty, / peknieta piecze¢ klatwy; / twoja Stowacja i Czechy jak bra-
cia; Dvorak 1934: 49). Umieszczenie Hviezdoslava w takiej roli bylo, niewatpliwie,
prostszym zabiegiem wtasnie po jego $mierci - Dvordk moégt pozosta¢ na poziomie
ogolnych proklamacji, bez koniecznosci szczegétowej analizy poszczegélnych po-
staw niezyjacego barda. Glowny efekt ideowy wiersza powstal dzieki prostej sub-
stytucji podstawowych figur: zamiast separacji i zalu pojawily sie zjednoczenie i mi-
tos¢, najbardziej sugestywnie wybrzmiale w zakorniczeniu: , Vyzdvihnéte se, brany,
v kvétech rtzi / Slovenska Véstec vchazi vami; / v fad nesmrtelnych nasich, hle, se
druzi, / zastava Lasky mezi nami, / jez srdce k srdci zlatou péaskou ztuzi! / Vitej,
Hviezdoslave!” (Podniescie swe szczyty, bramy, otoczony kwiatami 16z / Wieszcz
Stowacji wkroczy; / patrzcie, wita sie otoczony naszymi zastuzonymi, / juz cho-
ragiew Milosci wérdéd nas, / ktora serce do serca wstazka zlota potaczy! / Witaj,
Hviezdoslavie!; Dvorak 1934: 50). Orszagh Hviezdoslav jako pars pro toto Stowacji
nie jest jednak autonomiczng i niezalezna znakomitoscia ani politykiem i pisarzem:
swoja wartos¢ uzyskuje dopiero za sprawa wpisania go w czeskie ramy kulturowe.

Juz w pierwszych dziesiecioleciach czeskiej poetyckiej refleksji na temat Stowa-
ji uksztaltowaty sie wiec stereotypy, ktére pozostana - jak jeszcze zobaczymy -
produktywne réwniez w p6zniejszych czasach: beda powtarzane, modyfikowane
i wzbogacane o kolejne motywy. Nie zmieni si¢ jednak podstawowy ton stosunku
Czechow do Stowakéw, charakteryzujacy sie lekcewazacym ignorowaniem.

Przektad z jezyka czeskiego: Lenka Németh Vitovd

22 Autor w motcie blednie wskazuje psalm 23, werset 7, podstawa jego wiersza byt psalm 24, werset 7
(,Bramy, podniescie swe szczyty i unieécie sig, prastare podwoje, aby moégt wkroczy¢ krél Chwaty”).
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