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Abstrakt: Dalibor Turec¢ek, STEREOTYPY POETYCKIE W OBRAZOWANIU SEOWAC]JI W CZE-
SKIEJ POEZJI LAT 1860-1939. ,POROWNANIA” 1 (22), 2018, S. 27-53. ISSN 1733-165X. Studium
poswiecone jest obrazowi Stowacji w czeskiej poezji lat 1860-1939, tj. stereotypom poetyckim, kto-
re uksztattowaly sie jeszcze przed powstaniem w 1918 roku wspdlnego panstwa czesko-stlowac-
kiego. Stowacja odbierana byta wtedy w duchu romantycznym jako piekna kraina z dziewicza
przyroda i ludem niedotknietym zepsuciem cywilizacyjnym. Negatywnie oceniano dazenie Sto-
wakéw do jezykowego i narodowego samostanowienia - nie uwzgledniajac aspektu historyczne-
go, etnicznego i politycznego, mniemano, iz Stowacja stanowi naturalng czesé¢ czeskiego projektu
narodowego. Odnoszenie sie Czechéw do Stowakéw z poczuciem wyzszosci, ich postawa ,, star-
szego brata” moze zosta¢ okreslona, nieco hiperbolicznie, jako kolonialna.

Abstract: Dalibor Ture¢ek, POETIC STEREOTYPES IN AND OF IMAGES OF SLOVAKIA IN THE
CZECH POETRY OF 1860-1939. “POROWNANIA” 1 (22), 2018, P. 27-53. ISSN 1733-165X. A study
devoted to the image of Slovakia in the Czech poetry of 1860-1939, ie poetic stereotypes, which
were formed even before the creation of a common Czech-Slovak state in 1918. Slovakia was then
perceived in a romantic spirit as a beautiful land with virgin nature and people not affected by
the corruption of civilization. The aspirations of the Slovaks to language and national self-deter-

1 Artykut powstal w ramach projektu grantowego GACR P 406/12/0347 Diskurzivita literatury 19.
stoleti v cesko — slovenském kontextu (Dyskursywnosc¢ literatury XIX wieku w kontekscie czesko-
-stowackim). Niniejsze studium jest przekladem zmodyfikowanej na potrzeby tego wydania czesci
tekstu: ,,Mezi pocitem zrady a kolonialismem. Obrazy Slovenska v ¢eské poezii od Stara k Prvni
republice”. Stir, Stirovci, romantici, obrodenci. Red P. Zajac. Bratislava: Ustav Slovenskej literatary
SAYV, 2015. S. 301-330.

2 E-mail: turecek@ff jcu.cz
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mination were negatively assessed - not considering the historical, ethnic and political aspects,
Slovakia became a natural part of the Czech national project. The reference of Czechs to Slovaks
with a sense of superiority, their attitude of “elder brother” can be defined, somewhat hyperboli-
cally, as a colonial one.

Obrazowanie Stowacji w czeskiej poezji lat 1860-1939 w duzej mierze nie unik-
neto - obok stereotypéw ideowych (zob. Turecek 2017) - réwniez stereotypéw po-
etyckich, uksztaltowanych przede wszystkim pod wplywem romantyzmu.

Pierwiastki romantyzmu

Przykladem tego typu stereotypéw poetyckich moze by¢é wiersz Bohuslava Cer-
méka Na Tater stité (Na Tatr szczycie)’, wydany drukiem w 1870 roku w drugim
tomie almanachu Ruch (Ruch 2: 19-22). Utwoér zaczyna sie od romantycznej ekspo-
zycji poety stojacego na szczycie gory, nad kraing okryta oparami mgty, na tle za-
chodzacego storica koloru krwi - uderzajaco przypomina to powszechnie znane ob-
razy Caspara Davida Friedricha i szereg toposéw literackich. Nastepnie pojawiaja
sie¢ w nim obligatoryjne motywy ponizonego ludu, bratobdjczych walk, renegactwa
i wzajemnosci stowianskiej, stylizowane w duchu subiektywnej romantycznosci
(na temat tego pojecia zob. Turecek et al. 2012: 126-132). Patetyczna, przepelniona
bélem wizja niewoli ogladana jest z punktu widzenia rozdartej duszy poety i emfa-
tycznie metaforyzowana jako , hnis, co v srdci lezi” (ropa, ktéra w sercu tkwi; Ruch
2: 21). Réwniez final skoncentrowany zostal wytacznie na podmiocie lirycznym
i chwili powstania wiersza: ,Na Tatry §tité v pary sen jsem psal” (Na Tatr szczy-
cie w oparach opisywalem marzenie; Ruch 2: 22). Obrazowanie stowackiej tematyki
umozliwito wiec Cermakowi skuteczne przywrécenie typu poetyki i stylizacji pod-
miotu lirycznego, ktéry w dwczesnej czeskiej poezji byl juz raczej anachronizmem.

Pojawilo sie wtedy réwniez nawiazanie do starszej tradycji, ktéra reprezento-
waé moze wiersz Vincenca Furcha Zel Slovika (Zal Stowaka; Furch 56-57), po raz
pierwszy opublikowany w 1843 roku, ale drukowany ponownie niedtugo po wyda-
niu wiersza Cermaka, w 1874 roku. Réwniez w wierszu Furcha Stowak po wejéciu
na szczyt Tatr ,zira do krajin” (rozglada sie po krainie; Furch 56), serce $ciska mu
zal nad dfimotou (snem) stowackiego ludu i kluczowym efektem jest bol zranionej
duszy: ,jeho slzy kanou / Na Tatry milené / a jeho vzdechy vanou / do vlasti, do
vlasti odcizené” (1zy jego sptywaja / Na Tatry umitowane / i westchniecia jego pty-
na / w strone ojczyzny, ojczyzny porwanej; Furch 57).

3 Wszystkie filologiczne przektady tytuléw publikacji i cytatéw na potrzeby niniejszego artykutu po-
chodza od ttumaczki.
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Inny typ poetyzacji Stowacji kierowal sie ku etnograficznemu realizmowi. Jego
realizacja w poszczeg6lnych wierszach réznita sie, a raczej regula niz wyjatkiem
byla kombinacja topograficznie-etnograficznego ujecia z uksztalttowanymi wcze-
$niej ideogramami i konwencjami literatury romantycznej. Jako emblematyczny
przyklad moze stuzy¢ fragment wiersza Na Vihu (Na Wagu) autorstwa jednego
z najbardziej wéwczas popularnych poetéw, Svatopluka Cecha (1846-1908). Miej-
scem akcji jest ,chatky ¢istd sténa / prostickou malbou pestte ozdobena / pod si-
vych doskli obemsenym krytem” (domku czysta $ciana / prosciutkim malowidltem
barwnie ozdobiona / pod siwa strzechg mchem pokryta; Cech 1899: 245). Etnogra-
ficzne podejscie ujawnia sie réwniez w opisie kluczowej bohaterki wiersza: , A pie-
de vratky Svarna déva stoji/ tak svézi, vabna ve svém pestrém kroji” (I przed furt-
kg szwarne dziewcze stoi/ tak $wieze i powabne w swoim barwnym stroju; Cech
1899: 245). Warto w tym miejscu przypomnie¢ niedawng wypowiedz stowackiego
badacza Valéra Mikuli:

[...] w odniesieniu do wartosciowej wyzszosci wsi nalezy stwierdzié, ze 6w obraz kul-
turowy wykreowany w pewnych okolicznosciach celowo, a nastepnie wielokrotnie po-
wtarzany, nie posiada obecnie - a wrecz nigdy nie posiadal - odniesienia referencyjnego
do stanu rzeczywistego (Mikula 43).

Aksjomat ten mozna zreszta odnies¢ do calej fali romantycznego etnografizmu (nie
tylko) XIX wieku, ktéry w swojej istocie byt redukujacy i izolacjonistyczny - kon-
centrujac si¢ na wybranych elementach tradycyjnej kultury wiejskiej i interpretu-
jac je wedlug wlasnych zalozeni akcentujacych estetyke i ideologie. Przejecie przez
poezje zaledwie wybranych pierwiastkow w ten sposéb zdeformowanego obrazu
prowadzito do swego rodzaju ,redukcji do drugiej potegi” - za sprawa przeszcze-
pienia pierwotnych elementéw do catkowicie odmiennego kontekstu spotecznego,
a nastepnie nadania im odmiennych funkcji. Znaczace jest, ze wierszy tych nie czy-
tano w macierzystym srodowisku wiejskim, ale stawatly sie lektura miejskich lub
przynajmniej wychowanych i zyjacych w stylu miejskim elit intelektualnych*.
Dobrym przykladem polaczenia poszczegodlnych, wyzej wspomnianych podejéc
moga by¢ wiersze Josefa Kélala (1849-1881), wydane w 1872 roku pod tytutem Miady
drotar (Mtody druciarz) w tomie Anemdnky. Basné omladiny jiznich Cech (Aneménky.
Wiersze miodych poetéw z potudniowych Czech; Anemonky 66-68). Znajdziemy
tu przede wszystkim regionalnie jednoznaczne zlokalizowanie - malahontsky salas®
(szalas gemerski; Anemonky 67). Akcja jest na wskro$ romantyczna, zbudowana wo-

4 Valér Mikula w zwigzku z tym dany spos6b myslenia i pisania ocenia nawet jako ,demaskowang
przez rzeczywisto$¢ manipulacje ze strona znaczeniowa faktéw wyjsciowych” (Mikula 43).

5 Malohont - historyczne okreslenie obszaru Stowacji, ktérego istotnymi centrami byty takie miasta
jak Rimavska Sobota, RoZfava i Revtice (w péinocno-zachodnim kierunku od wegierskiego miasta
Miskolc).
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kot motywu porwanej miodej kobiety®. Sprawca jest, co wymowne pod wzgledem
ideologicznym, ,vilny Madar se $avlici” (wszeteczny Wegier z szabla; Anemonky
68), a antywegierski ton wyraznie ujawnia sie rowniez w refleksyjnych fragmentach
wiersza: ,Aj, jak zl4 jest Tater vina, / Ze se nebe mraci na né? / nebot z pust, hle
mad’atina / jako diva leti sané. // Jemny v Tatrach véttik duje, / jasnéjsi se nebe
klene: proto Mad’ar pouta kuje / na Slovensko zubozené” (O, jak wielka jest Tatr
wina, / ze sie niebo chmurzy sie na nie? / bowiem z puszty’, patrz Madziarzy/ pe-
dza niby smoki dzikie. / / Wietrzyk mily w Tatrach wieje / jasne niebo sie roztacza:
dlatego Madziar kajdany kuje / dla Stowacji nieszczesnej; Anemonky 67). Inny tekst
Kélala, opublikowany rok p6zniej (1873) w trzecim roczniku Ruchu i zatytulowany
Z Tater (Z Tatr; Ruch 3: 98-123), przedstawia najpierw - w duchu Kollara - kon-
trast wybitnej przesztosci Stowacji, rzekomo zwigzanej z Cyrylem i Metodym?, oraz
bolesnej wspoétczesnosci pod wegierskim jarzmem (Ruch 3: 99). Po ekspozycji opi-
suje historie ze srodowiska wiejskiego, ubarwiona kolorytem taboru cyganskiego
i wyrazistym romantycznym epizodem milosci cygariskiej, niezwigzanej konwen-
cjami. Stereotyp ideowy zostal wiec w wierszu zastapiony popularnym juz wtedy
stereotypem romantycznym. Ideologia tworzy jednak ramy tekstu i wraca w korico-
wym ustepie. Niezbyt wiarygodne perypetie’ zakoriczone zostaly kolonialna wizja
przezwyciezenia niewoli Stowakoéw: ,Na Tater stitech prapor upevnime, / my od
Vltavy” (Na Tatr szczytach flage przymocujemy / my od Weltawy; Ruch 3: 123).
Czesi staja sie tu samozwariczymi protektorami, sugerujac wizje wilasnej narodowej
i kulturowej wyzszosci.

Warto wspomnie¢, ze Stowacja mogla wystepowac réwniez jako nienacecho-
wane miejsce akcji epiki poetyckiej - przypomnijmy na przyklad poemat bajroniski
Dévce z Tater (Dziewczyna z Tatr; 1871) piora Vitézslava Halka (1835-1874). Tatry,

6 Dowody éwczesnej popularnosci romantyzujacego ujecia tematu raptus feminae mozna znalezé row-
niez w malarstwie, zob. obraz Jaroslava Cermaka (1831-1878) Unos Cernohorky (Porwanie Czarno-
gorki; 1865).

7 Puszta [pusto] - rozlegly obszar Wielkiej Niziny Wegierskiej z charakterystyczna gospodarka pa-
sterska. (Przyp. thum.)

8 Dazenie do ahistorycznego taczenia poczatkéw stowackiej egzystencji narodowej z pafistwem wiel-
komorawskim przetrwaly u czesci przedstawicieli stowackiej kultury i polityki do czaséw obec-
nych. Wymowny emblemat stanowi pomnik konny ksiecia Swietopetka I Morawskiego znajdujacy
sie przed glownym wejéciem do zamku bratystawskiego, na postumencie ktérego umieszczona zo-
stalq tabliczka zapisem Swigtopetk - kr6l dawnych Stowakoéw. Ahistoryzm tego przykiadu jest podwoj-
ny: ksiaze Swigtopetk nie byt krélem, a bledem jest réwniez laczenie nowoczesnej stowackiej naro-
dowosci z etnicznoscia mieszkaricéw Wielkich Moraw. Pomnik wiec stat sie nie tylko emblematem
stowackiej ideologii nacjonalistycznej, ale jednoczes$nie powodem dos¢ ostrych sporéw, dzielgcych
w czasie jego odstoniecia (2010) spoleczeristwo stowackie.

9 Cygan z obszaru éwczesnych Gérnych Wegier (obecnie terenéw Stowacji) np. po rozstaniu sie
z ukochang, zauroczong bogactwem i ,$wiatowoscig” wegierskiego Pesztu (niegdysiejsze osob-
ne miasto, ktére w 1873 r. stalo sie jedna z wazniejszych czesci powstajacego wtedy Budapesztu),
znajduje schronienie w potudniowoczeskich gérach Sumava; wiersz tym samym taczy dwa obsza-
ry,,swojskiej egzotyki” - stowackie gory i szumawska (6wczesnie jeszcze) puszcze.
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gory znajdujace sie na stowackim herbie paristwowym, sa w tym wierszu zaled-
wie ttem akcji, pozbawionym ideologicznych stereotypéw i nacisku na realistyczny
opis; Stowacja jako miejsce akcji w tym przypadku mogtaby by¢ zastapiona dowol-
nym europejskim goérzystym krajem. Nienacechowany obraz Stowacji stanowit jed-
nak w 6wczesnej czeskiej poezji raczej wyjatek.

Istotnym punktem kulminacyjnym omawianych zmian stal si¢ w 1876 roku styn-
ny i wyjatkowy z powodu znacznej objetosci (prawie czterystu stron) tom Cimbil
a husle (Cymbaly i skrzypce; 1835-1923) Adolfa Heyduka. Owczesny prestiz ksiaz-
ki potwierdzaja nie tylko przedruki poszczegélnych pozycji w czasopiémie Lumir,
ale rowniez skoncentrowana na niej uwaga krytykéw. Sam Jan Neruda poswiecit
ksigzce dwie osobne recenzje, co bylo w jego dorobku krytycznym odosobnionym
przypadkiem (zob. Neruda 1961: 212-219, 220-221). Ideologiczne i poetyckie stereo-
typy w ksigzce Heyduka polgczone sa w charakterystyczny i - z przyjetego w ni-
niejszym studium punktu widzenia - wymowny sposob. Przedstawiono - w duchu
kollarowskim - obraz stowackiej goérzystej krainy, symbolizujacej dawna wspania-
la przesztos¢ narodu: ,hory - tot slavy veliky rov” (géry - stawy wielka mogita;
Heyduk 1876: 16). Wyeksponowany zostal réwniez motyw mesjanizmu: stowackie
domorodé privo (rodzime prawo) poréwnano z biblijng tradycja i apostroficznie we-
zwany zostal maly mesidsko (maty mesjasz; Heyduk 1876: 30). Pojawia sie, oczywi-
Scie, negatywny obraz Wegréw, ktérzy ,loupi, hubi ni¢i” (grabig, tepia, niszcza;
Heyduk 1876: 36), sa podstepni (,Hoj pozor Slovaci / na mad’arskou kli¢ku” - Hej,
uwazajcie Stowacy / na podstepy wegierskie; Heyduk 1876: 99). Wegier to ,,ohyzd-
né tatafice” (ohydny Tatar; Heyduk 1876: 108), ktéry w celu ucisku Stowakéw nie
waha sie przed polaczeniem sit z innymi wrogami: , Dfive byla chata nasi, / a za
chatou dilec k pasi, / vzali obé Mad'ar s Zidem, / a ja tuto k hrobu idem” (Wczesniej
byt to nasz dom, / a za domem nasze pastwisko, / zabrali je Wegier z Zydem, / aja
tedy do grobu ide; Heyduk 1876: 83). Tematyzowano réwniez renegactwo czesci
narodu na obczyznie: Stowak odchodzi z Tatr, a ,Madar jej uchopi, / v ¢erveném
vinecku / srdce mu utopi” (Wegier go chwyci / w czerwonym winie / serce mu
utopi; Heyduk 1876: 95). Podobnie jak bekarty i nietoperze Kollara w Cérze Stawy
okreslajace czeskich odszczepienicow, réwniez u Heyduka wynarodowienie sta-
nowi nieakceptowalna aberracje: ,Mad'aroni hnédi, / uliti ze zasti, / vy jste Cerna
skvrna na slovenském plasti” (Niby-Wegrzy smagli, / powstali z nienawisci. / To
wy jesteécie czarng plama na stowackim plaszczu; Heyduk 1876: 124). Nie zabraklo
takze stynnej opinii wypowiedzianej przez Wegra , Té6t nem ember” (Stowak nie
cztowiek; Heyduk 1876: 355).

10 Frazeologizm wystepuje rowniez w wierszach innych czeskich poetéw, np. w tekécie nazwanym
Rina (Cios), opisujacym los stowackiego staruszka katowanego na kolei za wejscie do przedziatu
»panéw” (Polom 63-65). Zdanie to nie bylo nawet tlumaczone z jezyka wegierskiego na czeski, po-
niewaz czeski wyksztalcony czytelnik rozumial jego znaczenie juz od czaséw Kolléra (z jego Cory
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Stowacji przypisano jednoczesnie czysto poetyckie cechy - ma ona ,hvézdy
v o¢ich, tsta z medu / hlavu sice ze Zeleza, / ale srdce zlaté” (gwiazdy w oczach,
usta z miodu / glowe wprawdzie z Zelaza, / jednak serce zlote; Heyduk 1876: 5),
opisano ja przy pomocy metafory: ,kras hody u rodného stola” (piekno uczty przy
rodzimym stole; Heyduk 1876: 13). Jednoczeénie rozumiano Stowacje jako idealna
kraine romantykow: piekna, dzika i w pierwotnym znaczeniu prosta (zob. prostota;
Heyduk 1876: 14), w ktérej mozna ,, prchnout na ¢as vasni svéta vsem” (schronic sie
przed wszystkimi w czasach zawirowan; Heyduk 1876: 11). Gdzie indziej podstawe
obrazu stanowi romantyczny stereotyp drogi rozdartego wewnetrznie pielgrzyma
zmierzajacego ku gorskim szczytom, na przyklad w wierszu Riizné dojmy (R6zne
wrazenia; Heyduk 1876: 15): ,,¢ilo jsem vystoupil na Krivan - / v raz oko se zjasalo,
zrudla skran, / v8ak prs? - ach prs byl chor!” (zwawo wspialem sie na Krywan - /
wraz oko sie ucieszyto, skroni poczerwieniata, / jednak w piersi? - o, w piersi zabo-
lato; Heyduk 1876: 15). W duchu romantycznego ideatlu Spiewu ludowego apostro-
ficznie przywolano réwniez stowackie piseriky (piesni; Heyduk 1876: 12), Stowacja
jest zgodnie z tytulem pewnego wiersza - ucinénd piseri (Prawdziwa piesri; Heyduk
1876: 20), lub zpévnicek zlaty (Spiewniczek ztoty; Heyduk 1876: 31), zas zpévinky (pio-
senki) odbierane sg jako ,nasi slavy pionéfi” (prekursorzy naszej stawy; Heyduk
1876: 26). Jedna z oznak stowackiej tozsamosci staly sie fabuly i motywy basnio-
we (do czego inspiracje stanowily prace autorstwa Bozeny Némcovej i Pavola Do-
bsinskiego)'. Akcentowano réwniez etnograficzne elementy kultury tradycyjnej,
na przyklad ,platno jemné zlatotkané /, na ru¢nicky cifrované / i ty kosulenky”
(ptotno delikatnie tkane, / na reczniki haftowane / i te koszule; Heyduk 1876: 25)2.

Z naszego punktu widzenia nadzwyczaj interesujacy jest wiersz Slovencina (Je-
zyk stowacki; Heyduk 1876: 21-22). Przyczyna separacji i sporéw, tj. stowacki jezyk
literacki, zostala w nim do skrajnosci spoetyzowana; jezykowi przypisano jedno-
znacznie pozytywne konotacje, jakby w poprzednich dziesiecioleciach pomiedzy
Czechami i Stowakami nie doszlo do wzajemnego zdystansowania sie. Jezyk sto-
wacki przedstawiono w tym wierszu jako poetycki obraz majacy swoje Zrédlo
w topograficznym stereotypie i zmierzajacy, za posrednictwem fonetycznych i es-
tetycznych wlasciwosci jezyka, do odzwierciedlenia niewielkiej liczby jego uzyt-
kownikéw. Metafora gorskiego strumyka (horsky praminek; Heyduk 1876: 21) za-
wiera motyw topograficzny (stowackie goéry) i demograficzny (stosunkowo mata
podstawa spoteczna narodu). W innym wierszu okreslono Stowacje przy pomocy
obrazéw rodem z basni jako ,vil pfekrasny roj” (rusatek przepiekny zlot; Heyduk

Stawy, a szczegodlnie z wyjasniajacego uzupelnienia nazwanego Vyklad), ale réwniez z wierszy Fur-
cha i Vinafickiego powstatych w latach czterdziestych.

11 Na temat miejsca i funkcji stowackich basni w procesie konstytuowania sie stowackiej literatury
narodowej i autoidentyfikacji zob. Pacalova.

12 Na temat roli stroju ludowego w procesie ksztaltowania sie europejskich tozsamosci narodowych
w XIX wieku zob. Thiessova 166-171.

32



POROWNANIA NR 1 (22), 2018

1876: 21), byla takze poetyzowana w parnasistowskim duchu jako mowa , prisvitna
jako rosa / v liliovém lozi” (przejrzysta niczym rosa / na tozu liliowym; Heyduk
1876: 22). Heyduk postuzyl sie réwniez argumentacyjnag strategia kwasnych wino-
gron i stodkich cytryn, znang w czeskim $rodowisku juz od czaséw obrony jezy-
ka czeskiego na przelomie XVIII i XIX wieku: , Ach ta slovencina - / svata fec, to
vim, / tajazykem véru / neni svétovym, / jestli se v8ak v nebi andél / zpévem Bohu
vdéci, / nesmi on mu jinak zpivat, / nez slovenskou fec¢i” (O, jezyk stowacki - / to
Swieta mowa, wiem, / jezykiem wprawdzie / nie jest swiatowym, / gdy jednak
w niebie aniot / §piewem Bogu umila czas, / nie wolno mu $piewac inaczej / niz
stowackiej mowie; Heyduk 1876: 22). Przytoczone tu przekonanie o $wietosci jezyka
nie bylo charakterystyczne dla czeskiej czy stowackiej sytuacji, ale nalezato do stan-
dardéw patriotyczno-romantycznych wielu europejskich narodéw (zob. Thiessova
59-63, Hroch 200-220).

Nietypowa dla 6wczesnej kultury czeskiej zyczliwosé wobec jezyka stowackie-
go nie oznaczala, ze Heyduk catkowicie wyzwolil sie od stereotypow i uprzedzen.
Przykladem niech bedzie idea jednosci, zawarta w proklamacji podobnej do licz-
nych innych: ,A ta sila, kdy se vrati? - / Sviij az bude k svému stati / a v ¢aro-
vnou krasu splynou / Podtatransko s Polabinou” (A ta sita, kiedy powrdci? - /
Swoj gdy bedzie przy swoim stat / i w cudowne piekno polaczy sie / kraina pod
Tatrami z Nizing Potabska; Heyduk 1876: 84)". Szczegodlnie w trzeciej czesci tomu
ideogramy przybieraja na sile. Jako dowéd przytoczmy refren, bedacy jednocze-
$nie tytutem wiersza Slovensko, ty jesté spis? (Stowacjo, ty jeszcze $pisz?; Heyduk
1876: 93-94). Zostal on zmodyfikowany w duchu romantycznego motywu zlamania
klatwy w ostatniej zwrotce: ,6 Slovensko mé, procitniz!” (O, Stowacjo moja, obudz
sig!; Heyduk 1876: 94). W podobnym duchu utrzymano réwniez eschatologiczny
obraz, w ktérym ,Slovék s ¢eskou druzi / svornosti vinek pfinesou / z charp, lilii
a razi”" (Slowak w czeskim towarzystwie / jednosci wianek przyniosa / z chab-
row, lilii i r6z; Heyduk 1876: 100).

W niektorych tekstach Heyduka czeska roszczeniowosé¢ wobec Stowacji powaz-
nie sie nasila. Najwyrazniej ja wida¢ w wierszu Jinak na to (Inaczej trzeba; Heyduk
1876: 104): po licznych obrazach ponizania Stowagcji i dobrotliwej pasywnosci naro-
du stowackiego autor strofuje Stowakéw: ,, Ach mtj rode pfeubohy / [...] Musi$ na
to jinak, véru!” (O m¢j narodzie biedny / [...] Inaczej trzeba, naprawde!; Heyduk
1876: 104). Poeta nie wskazuje jednak okreslonej strategii walki narodowowyzwo-
lericzej, lecz zaledwie pokazuje wyniostos¢ wlasnej postawy, udzielajac Stowakom
nieadekwatnych porad. W wierszu Vratte se! (Powréécie!; Heyduk 1876: 108-109)

13 Emblematami narodu czeskiego i stowackiego zostaly motywy topograficzne - stowackie Tatry
i czeska Laba.

14 Kolor kwiatéw - niebieski, bialy i czerwony - prawdopodobnie nie ma tu znaczenia symbolicznego:
jako barwy narodowe przyjeto te kolory pdzniej, a nawet po pewnym czasie od politycznej deklara-
qji pierwszej Republiki Czechostowackiej.
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wykrzykniki uporczywie i bezwzglednie narzucaja jednostronne czeskie zada-
nie: ,spojme srdce v jeden plamen, / v silu ruce obé!” (polaczmy serca w jeden
plomieni, / w sile rece obie; Heyduk 1876: 116). Rzeczywistych tendencji kultury
stowackiej, wiodacych do niezaleznoéci narodowej, czeska strona nie tylko nie
uwzglednila, ale wrecz je odrzucita. Obraz poetycki tym samym znalaz! sie w ostrej
sprzecznosci z sytuacjg rzeczywista.

Pomimo tego wiersze Heyduka nie byly tylko proklamacja ideologiczna bez
wartoséci artystycznych, przeciwnie. Stosunek ideologizacji i poetyzacji byt w przy-
padku tomu Cimbdl a husle jednoznacznie przechylony w strone jakosci estetycz-
nej. We wspominanych wyzej recenzjach tomu réwniez Neruda okreslal Heyduka
przede wszystkim jako wielbiciela Stowacji (zob. Neruda 1961: 212), tj. akcentowat
jego uczuciowe relacje do przedmiotu obrazowania. Tom jednak utrwalal, a na-
wet ,kanonizowal” stereotypy obrazowania Stowacji, wywierajac istotny wpltyw
na tworczoé¢ szeregu autoréw przyszilych kilku dziesiecioleci. Jak sie okazatlo,
przezwyciezenie utrwalonych przez Heyduka obrazéw bylo nie tylko nadzwyczaj
trudne, ale - ze wzgledu na 6wczesna popularnoé¢ tomu - prawie niemozliwe: pu-
blicznos¢, ktéra przewaznie nie miata ze stowacka rzeczywistosciag bezposredniego
kontaktu, oczekiwata, ze temat Stowacji podporzadkuje sie ramom, do ktérych byta
przyzwyczajona. Najwazniejszym pytaniem, jakie stawiali sobie autorzy po Heydu-
ku, bylo wiec, w jakim stopniu i w jaki sposob nalezy taczy¢ ideologiczne stereotypy
z warto$ciami poetyckimi.

Do autoréw wyraznie ideologizujacego typu nalezala na przyklad Eliska Kra-
snohorska (1847-1926). W tomie Ke slovanskému jihu (Do stowianiskiego potudnia;
1880) zamiescila obszerny wiersz U plitvickych jezer (Nad jeziorami plitwickimi; Kra-
snohorska 1880: 58-73), bedacy personifikujaca wizja stowianiszczyzny. Poszczegol-
ne postaci alegoryczne - omamy - stopniowo wychodza z nocnej ciemnosci i w reto-
rycznych pasazach przekazuja swoje oredzie do stowianiskiego potudnia. Najdluzej
i jako pierwszy przemawia - oczywiscie - Czech, dla pozostatych postaci przewi-
dziano zaledwie krétkie komentarze. Ujety w charakterystyczny sposéb ,Slovak
snivy” (Stowak marzacy; Krasnohorska 1880: 69) obiecuje: ,Na Turcinech v boji
porobencti / pomstim htichy jejich pobratfenct, / jichzto zloba svefepa i kleta /
v bédnou Slovac pred ocima svéta / téz jak v rdji vtind smrtny spar” (Na Turkach
w walce ujarzmionych / pomszcze grzechy ich pobratymcoéw, / ktérych gniew za-
ciety i przeklety / w biedna Stowacje przed oczyma $wiata / wbija émiercionosny
pazur; Krasnohorska 1880: 69). Semantycznie zlozone wiersze przedstawialy dosy¢
radykalng manipulacje rzeczywistoscia historyczng. Punktem wyjscia byto przeciw-
stawienie wtasnych wartoéci cywilizacyjnych i azjatyckiego barbarzynstwa. Zostato
ono explicite przypisane Turkom osmariskim (,, Turé¢inové”). Do nich przyporzadko-
wano ich pobratymcéw; owo posrednie okreslenie przywotuje Wegrow - wtasnie
im w czasach trwajacej przymusowej madziaryzacji spoleczeristwa stowackiego
6wczesny czytelnik nieuchronnie musiat przypisac ,, $miercionoény pazur” wbijaja-
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cy sie w naréd stowacki. Nie ma, zapewne, potrzeby szczegélowego wyjasniania, ze
Wegrzy nalezeli do narodéw najbardziej obciazonych walkami przeciwko ekspasji
osmariskiej do Europy. Krasnohorska zbudowata wiec swoj wiersz na mechanicz-
nie przyjetym stereotypie ,my” kontra ,oni”, przypisujac role tym drugim ad hoc,
ahistorycznie®.

Stereotypowa ideologizacja pojawiala sie, naturalnie, przede wszystkim w twor-
czosci autoréw artystycznie mniej oryginalnych i ambitnych, na przyklad w wier-
szach obecnie juz praktycznie nieznanego Josefa Kalusa, wydanych w regionalnym
bédna vola, tpi, / ze srdce ji pijou supi / toky krve rudé” (Stowacja uboga wota, na-
rzeka / z serca pija jej sepy / strumienie krwi czerwonej; Kalus 53)'. Jednak nawet
cenieni 6wczeénie autorzy niekoniecznie przedstawiali bardziej oryginalne ujecia.
W wydanym w tym samym roku tomie Jitini pisné (Poranne pieéni) Cecha, jedne-
go z najwazniejszych poetéw narodowych przelomu wiekéw, znajdziemy wiersz
Tatrdm (Do Tatr; Cech 1887: 51-53). Jego podstawa jest konwencjonalny obraz sto-
wackiej niewoli: ,honctt Arpadovych vnuk / svou patu v leb vam ryje” (naganiaczy
Arpada wnuk / swa piete w leb wam wryje; Cech 1887: 51), zakoniczony réwnie
powszechnie funkcjonujacym obrazem przywlaszczenia przez Czechéw Stowacji,
wyrazonym przy pomocy stereotypowego topograficznego emblematu: , pfec nase
jste, / vzdy nasejste, / jste nasejen - 6 Tatry” (jednak nasze jestescie, / zawsze nasze
jestescie, / nasze tylko jestescie - o, Tatry; Cech 1887: 51). Poza tym autor postuzyt
sie w tym wierszu lubiang wéwczas figura profetyczna: ,O véite, lepsi vzejde cas /
pro &echoslavské bratry / az zahimi zas / v&e v jeden hlas / od Sumavy az v Tatry”
(O, wierzcie, lepsze nadejda czasy / dla czechostowianskich [sic!] braci / gdy grom
uderzy ponownie / wszystko polaczy sie w jeden gtos / od Sumavy po Tatry; Cech
1887: 53)". Idea jednosci narodowej Czechéw i Stowakéw ma swoje romantyczne
Zrodla juz w tworczosci Jana Kollara; ta wlasnie tradycja pozwolila autorowi na-
kresli¢ na horyzoncie swoich prorockich wizji niepodzielna jedno$é¢, homogenicz-
noé¢ Czechéw i Stowakoéw - i to z uznaniem jej (w zaden spos6b nieuzasadnionym)
catkowicie oczywista. Woluntaryzm i nierealnos¢ takiej wizji najbardziej czytelny
jest w zwrotce , Jestesmy naréd jeden, jeden jezyk” (Cech 1887: 52). Proklamacja ta

15 Analogiczne zabiegi zdarzaly sie w historii nowoczesnej kultury czeskiej wielokrotnie: przypo-
mnijmy choéby dokonania ad hoc, a wrecz z naduzycia towarzyszace obsadzaniu antagonistycznej
pozydji ,wroga klasowego” w czasach stalinowskich albo obecne przypisywanie negatywnych cha-
rakterystyk grupowych, dzielace wspoélczesne czeskie spoleczeristwo.

16 Niniejsza praca nie ma na celu tworzenia katalogu przyktadéw, wiec jako pars pro toto podaje tylko
dwa inne przyklady podobnego typu: FrantiSek Taborsky, Bisné (Wiersze; 1884) zawierajace m.in.
utwor Tatry; Vojtéch Pakosta, RiiZe a ostny (R6ze i ciernie; 1890). Poetyka i punkt widzenia obu wy-
mienionych utworéw - pomimo odstepu czasu - w niczym sie nie réznia.

17 Proroctwo niezaleznoéci Stowacji pojawia sie réwniez w innych wierszach Cecha, zob. np. zwrotki:
,»Vah zahra plesné / vstiic mladé vesné / a s Tater prchne dlouhd, tézka noc” (Wag zagra wesoto /
witajac mlodq wiosne / i z Tatr zniknie dluga, ciezka noc; Cech 1899: 247).
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w calej rozciggtosci ignorowata nie tylko fakt rzeczywiscie istniejacej i w dalszym
ciggu poglebiajacej sie separacji jezykowej, ale rowniez trwajacy wtedy juz od kilku
dziesiecioleci niezalezny rozwdj literatury pisanej po stowacku.

Analogiczng, a nawet jeszcze bardziej radykalna postawe mozna jednak znalezé
w innych wierszach pozostatych czeskich poetéw, przykladowo juz w 1884 roku
w utworze, ktérego autorem jest Jaroslav Tichy: ,Jsme nédrod jeden: od taterskych
stitttv, / kde bédna Slovac api v zajeti / a kde se taji ndfek Svanotvitiv, / kam
hlahol &eské mluvy zaleti, / tam v8ude Zije narod pravych Cechdi, / své fedi vérny
do poslednich vzdechtd” (JesteSmy nardd jeden: od szczytéw Tatr, / gdzie uboga
Stowacja jeczy w niewoli / i gdzie ukryte narzekanie Swietowita, / dokad gwar
mowy czeskiej dobiega, / tam zyje naréd prawdziwych Czechéw, / wierny swojej
mowie do ostatniego tchnienia; Tichy 15). Jezyk czeski nie jest tu tylko znakiem lub
dobrem kulturowym narodu, ale staje si¢ narzedziem ideologicznej ekspansji, nie-
respektujacym, a wrecz implicite negujacym izoglosy rzeczywistej przestrzeni kul-
turowej. Nie dziwi wiec, ze autor z wlaéciwa sobie pewnoscig obstaje przy ponow-
nym zjednoczeniu Czechéw i Stowakéw, rozumianym jednak jako pokorny powrét
Stowakoéw w czeskie objecia (, K ndm navratte se v jednu rodinu / [...] uz netrvejte
déle pfi rozkolu”; Do nas powrddcie, w jedng rodzine / [...] juz nie trwajcie wiecej
w roztamie; Tichy 54-55). Autor dazy do legitymizowania swojej postawy poprzez
teologicznie odwazne odniesienie wizji czesko-stowackiej wzajemnosci do Bozego
planu dobrego stworzenia: ,,A¢ ve dvou vlastech, jedinou jen matku / dal Tvtrce
ndm” (Pomimo ze w dwéch ojczyznach, jedyna matke / dal nam Stworzyciel; Tichy
54). Warto zadac sobie pytanie, kto miatby by¢ owq ,wsp6lng matka”. Nasuwa sie
na mys$l romantyczna wizja wzajemnosci stowianskiej, ta jednak w czasie powsta-
nia wiersza, tj. w polowie lat osiemdziesiatych, nie miata najmniejszego oparcia
w prawnopanstwowej, spolecznej czy kulturowej rzeczywistosci. Obrazy poetyckie
stwarzaly wiec nierealna, a nawet chimeryczna reprezentacje $wiata. Tym samym
zostalo jednoznacznie uwidocznione rozejscie sie ideologii narodowej i ikonografii
z rzeczywistoscia, a jednoczesénie otwieratla sie perspektywa zaadaptowania (zasto-
sowania) dyskursu narodowego do réznych projektéw ideologicznych'®.

Ideologizacja nie byla jedyna wartoscia, jaka mozna zaobserwowa¢ w bada-
nym materiale. Juz od potowy lat osiemdziesigtych XIX wieku, wraz ze stanow-
czym i obfitujagcym w publikacje poczatkiem literackiego parnasizmu (zob. Haman,
Turecek), zauwazalne jest jednoznaczne przesuniecie akcentu na poetycka strone
obrazowania Slowacji. Obrazy stowackiej krainy urzekajace swoja basniowoscia
przypuszczalnie po raz pierwszy drukowat Otakar Mokry (1854-1899) w 1883 roku
w wierszu Zlaty kimen (Zloty kamien;; Mokry 75-76). Emblematyczna stowacka

18 W czeskim srodowisku charakterystyczne jest szczegdlnie postuzenie sie czeécig emblematyki naro-
dowej (stroje ludowe, piesni i tarice ludowe, ale réwniez pewna czes¢ tradycji historycznych) przez
rezim najpierw faszystowski, a nastepnie stalinowski.
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gora, Krywan, nie zostata odczytana poprzez ideogramy, ale przedstawiona w wy-
bitnie estetyzujacej optyce: , V Krivani zivy kdmen / pry lezi ze zlata, / kolem v kry-
stalnych sinich / jsou svétla rozzata” (W Krywaniu zywy kamieri / podobno lezy,
zloty, / wokot w krysztalowych komorach / Swiatla sie $wieca; Mokry 75). Iluzo-
ryczno$¢, nierealnosc¢ tego specyficznie parnasistowskiego kroélestwa piekna, zbu-
dowanego ze wspaniatych, malowniczych efektéw, zostala nastepnie zestawiona
z niewolg narodowa: ,Kdyz pomnim, jak jsi bédna, / dosud ma Slovaci, / jak zda
se kazdou chvili / Ze zrak ti zatlaci, // tu v oko se mi vkrada / jen slza bohata - /
ach snem jen vzdy snad bude / tv(ij kdmen ze zlata” (Gdy przypomne sobie, jaka
jestes uboga, / nadal moja Stowacjo, / jak wydaje sie co chwila / ze oczy ci zamkna,
// wtedy w oko wkrada mi sie / ez obfitos¢ - / o, snem na zawsze chyba pozosta-
nie / twoja bryta ztota; Mokry 76-77). Pomimo tego, w odniesieniu do przestrzeni
stowackiej dominuje zabieg poetyzacji®. Rok pézniej (1884) Cech postuzyt sie po-
dobnym obrazem we fragmencie swego wierszowanego eposu Slavie. Stowak, jeden
z plywakéw na alegorycznym statku, zostat scharakteryzowany jako ,hoch dobré
lice” (mlodzieniec z dobrocig w twarzy), ktéry , [b]loudi duchem [...] / po Tatrach
dalnych, rodném Krivani, / nad horskych jezer krystalnymi jasy / po krasné Slo-
ce tisni / ij uhnétenou jafmo poroby” (bladzi duchem [...] / po Tatrach dalekich,
rodzimym Krywaniu, / nad btyskiem krystalicznych goérskich jezior / po pieknej
Stowacji, z ktérej zrédlo piesni / tak zywo wyplywa z cichego wnetrza, / po biednej
Stowadji, / ktérej szyje nikczemnie / éciska jarzmo niewoli; Cech 1884: 81-82). Este-
tyzacja i ideologizacja znalazly si¢ w czytelniczo atrakcyjnej rtéwnowadze.
Przypuszczalnie najbardziej wyrazista parnasistowska modyfikacje stanowig
niektére wiersze Adolfa Heyduka, po raz pierwszy opublikowane w 1901 roku
W pracy zbiorowej Stowacja (wydalo ja stowarzyszenie czeskich artystow Umélecka
beseda), a pézniej drukowane w 1919 roku w tomiku Slovensku (Stowacji). Poeta
apostroficznie zwraca si¢ do Stowacji, przywotujac obrazy takie jak , zemé pohéad-
kovych krés i zaltt” (kraina basniowego piekna i zalu; Heyduk 1919: 12), w Tatrach
»plesa kiistalna” (oka krysztatowe; Heyduk 1919: 12), nad Karpatami ,zavoj zlaty /
v usmévném ladu slunce klade” (welon zloty / storice pieknie usémiechniete ktadzie”
Heyduk 1919: 12), a nie brakuje krysztalu woéd (,vod ktistal”; Heyduk 1919: 12).
Ludzie odbierani sg jako biedni, zamieszkujacy , slamou kryté stanky” (stoma kryte
chatki; Heyduk 1919: 13), ale zyjacy zgodnie z zasadami moralnymi i pelni refleksji

19 Tendencja ta osiggneta szczyt przypuszczalnie w poetyckim dramacie Juliusa Zeyera (1841-1901)
Radiiz a Mahulena (1898). Obszar Stowacji zostat tu transponowany w basniowo nierealny i malow-
niczy $wiat, w ktérym rozgrywa sie archetypowa i wyraznie odbiegajaca od codziennej rzeczywi-
stodci historia mitosci i nienawisci. Przez owg estetyzujaca fikcje zaledwie przeblysnie motyw wza-
jemnej rywalizacji, tak charakterystyczny dla polityzujacej liryki: ,My méli bychom [...] se vlastné
milovat, kdyz v 8irsim svété tolik nenavisti zeje kolem nas” (My powinnismy [...] sie wlasciwie
kochad, skoro w $wiecie wokoét nas tyle nienawisci; Zeyer 30).
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nad zyciem: ,Jak prosticky a piemily tu lid! / Jak pohostinny, ptimy, bez tskoku, /
ve vlidném lici dévérny dli klid / a ddmyslna hloubka v jasném oku” (Jak pro-
sty i mily tu lud! / Jak goscinny, bezposredni, obcy mu podstep, / wida¢ spokdj
w przyjaznych twarzach / i wnikliwg glebie w jasnych oczach; Heyduk 1919: 13).
Pojawiaja sie, oczywiscie, ,,cudné divky v utéSeném kroji” (cnotliwe dziewczyny
w pieknym stroju; Heyduk 1919: 14), a wiersz koriczy sie kluczowg, estetyzujacy,
ale jednoczesnie naznaczona $éwiadomoscia niewoli proklamacja: ,O Slovensko, ty
krasny skvoste bozi! / [...] O vyloupena sk¥iné skvostnych kras!” (O, Stowacjo, ty
uroczy klejnocie Boga! / O, obrabowana skrzynio urokéw wspaniatych!; Heyduk
1919: 16-17). Podczas gdy stowacka proza realistyczna w tym samym czasie potrafi-
la juz siegnac¢ po wybitnie krytyczne spojrzenie na temat ludu wiejskiego (zob. Mi-
kula), Heyduk replikowat i poetycko od$wiezal pierwotnie romantyczny idealizo-
wany obraz ,ludu”. Reprezentacja wizualna diametralnie réznita si¢ od spolecznej
i kulturowej rzeczywistosci. Tu wlaénie mozna wskaza¢ zrodta analogicznych za-
biegéw odnoszacych sie do kategorii ludu, a dokonywanych pézniej przez wszyst-
kie panfistwowe i polityczne rezimy czeskiej historii XX wieku?.

Slowackie Tatry i dziewicza natura

Od poczatku lat osiemdziesigtych XIX wieku zaczatl sie pojawia¢ kolejny ste-
reotyp czeskiego obrazowania Stowacji. Pierwszym dowodem, ktéry znalezliémy,
jest alegoryczny wiersz Antonina Snajdaufa z 1882 roku, w ktérym poeta leci, w to-
warzystwie personifikowanej poezji, nad kraing i podejmuje refleksje nad teryto-
rium narodowym. Zgodnie z dotychczasowa tradycja zdumiewa go majestatyczna
uroda Tatr (, Tatry! Dech mi vazne”; Tatry! Dech mi zapiera; Snajdauf 94). Zwraca
on uwage na emblematyczne stowackie zamilowanie do $piewu (,zpévna hudba
z lidskych hrdel znici”; melodyjna muzyka z gardel ludzkich brzmiaca; Snajdauf
91) i eksponuje motywy niewoli jezyka i ludu (,,Stvali drsni honci krvavymi bi¢i /
jazyk Janosikav”; przesladowali surowi naganiacze krwawymi batami / jezyk Ja-
nosika; Snajdauf 91). Pojawia sie tu nowy - z punktu widzenia badanego przez
nas tematu - motyw kontrastu miedzy przemystowymi Czechami a niedotknieta
techniczng cywilizacja Stowacja, prezentowana w kodzie romantycznym jako miej-
sce uzdrowicielskie: ,Jesté po staleti, / komu z ¢eskych déti / bude dusno v koufi,
ktery co den vice / zkaluje ndm obzor, k Tobé pozaleti / a Tvych snivych o¢i z ¢isté
zfitelnice / pohadek se bude hojné napajeti” (Przez stulecia / ktére z czeskich dzie-

20 Ogolnie obowigzuje w tym przypadku teza Valérego Mikuli, wypowiedziana jednak w odniesieniu
do sytuacji stowackiej: , Podstawowym gestem generacji romantykéw bylo radykalne semantyczne
przewarto$ciowanie rzeczywistosci i jej podporzadkowanie ujednoliconemu i jedynemu kodowi -
podobnemu procesowi poddano przede wszystkim podstawowy element [...] tozsamosci narodo-
wej: lud” (Mikula 47).
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ci / bedzie dusi¢ sie w dymie, z dnia na dzier coraz bardziej / ktérego wiecej dzient
po dniu / przestaniajacym nam widnokrag, do Ciebie przeniesie sie / i z czystej
zrenicy Twoich rozmarzonych oczu / basniami bedzie sig zachtannie upaja¢; Snaj-
dauf 91-92). Jeszcze w 1929 roku w podobnym duchu pisal R. Bojko [Alois Horak]
w wierszu Tatry: ,Stranou vSech aren a bojist, nervosnich mést, / hlucicich trht
na praci, sldvu a cest, / pfivinut k drsnym odvéazné rostoucim travdm / uprostred
skromné, pokorné klecici klece / [...] s divocha tizasem velkym se cele vzdavam /
hrozivé velebé vasi / [...] vysoké Tatry” (Z dala od wszystkich aren i pdl walki,
nerwowych miast, / hatasliwych targowisk pracy, stawy i honoru, / przyci$niety
do szorstkiej odwaznie rosnacej trawy, / posrodku skromnej, pokornie kleczacej
kosodrzewiny / [...] ze zdumieniem dzikusa w calosci oddaje sie / groznej majesta-
tycznosci waszej, / [...] wysokie Tatry; Bojko 1929: 54).

Poezja prowadzila zatem znang strategie okreslang tradycyjnie jako kwasne wi-
nogrona i stodkie cytryny: technologiczne i przemystowe zacofanie Stowacji przed-
stawiala w romantycznej perspektywie jako kluczowgq zalete, pozwalajaca w duchu
Rousseau’owskim na kontakt z rzekomo nieskazong pierwotnoscia. Doda¢ mozna,
ze po 1919 roku Czesi analogicznie odnosili sie réwniez do nowo uzyskanej czesci
swiezo ukonstytuowanego panstwa, Rusi Zakarpackiej*.

Slowacja rajem turystycznym

Opisany wiasnie punkt widzenia dzielito niewiele od kolejnej modyfikacji, ktéra
nazwac mozna turystyczng. Tekstem inaugurujacym stal sie przypuszczalnie cykl
Zihy v Tatrdch (Niedlugo w Tatrach), opublikowany w 1897 roku pod pseudonimem
Uden H. w tomie Sad zariistajici (Sad zarastajacy; Uden H. 34-47). To refleksja z ro-
dzinnego pobytu w Tatrach, zawierajgca oprocz popularnych motywéw monumen-
talnosci natury i biednego ludu réwniez opis konkretnych wydarzen, ktére miaty
miejsce podczas wyjazdu - na przyklad wieczornej zabawy z gospodarzami w ho-
telu gorskim, humorystycznego epizodu z wycieczki. Poezja odzwierciedlata wiec
zmiane stylu zycia, szczeg6lnie rozwdj turystyki, charakterystyczny dla klas sred-
nich od korica XIX wieku oraz - przede wszystkim - w okresie tzw. Pierwszej Repu-
bliki (1819-1938). Zlotymi czasami tej odmiany gatunku stat sie wladnie okres tzw.
Pierwszej Republiki ze wzgledu na 6wczesny rozwdj instytucjonalnie zabezpieczo-
nej i masowo wspieranej aktywnosci turystycznej. W 1924 roku pisata o romanty-

21 Dowodzi tego zywe etnograficzne zainteresowanie kulturg ruska, liczne reportaze, wiele po-
zydji z literatury pieknej, jak réwniez filmy; wymieni¢ mozna choéby powieé¢ Ivana Olbrachta
(1882-1952) Nikola Suhaj loupeznik (1933) i scenariusz filmowy Marijka nevérnice tegoz autora, realizo-
wany w 1934 roku przy wspotpracy z Vladislavem Vancura (1891-1942).

22 ,Klub ¢eskych turistt” (Klub Czeskich Turystéw), oficjalna czeska organizacja turystyczna - ist-
niejaca zresztg do dzi$ - zostala zalozona w 1888 roku. Pierwotnie, do chwili powstania nowego
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zujacym zachwycie towarzyszacym turystyce Marie Calam (szczeg6lnie zob. Calam
11-12). Moda na ekspansje turystyczng Czechéw na Stowacje wywolywala jednak
réwniez krytyczne wypowiedzi. Jifi Mahen (1882-1939) w 1934 roku nie bez ironii
zauwazyl: ,Tatry byly vzdycky slava, / jez zkamenéla v pomezi. [...] Dnes vnik-
nout v né je ovSem vylet” (Tatry byly zawsze slynne, / a ich stawa skamieniata na
granicy. [...] Dzi$ uda¢ sie w nie to juz wycieczka; Mahen 1934: 14). Kontynuowat
on opisem sceny ,,v horské chaté, / kde sedi pestra spole¢nost” (w domu turystycz-
nym, / w ktérym siedzi r6znorodne towarzystwo; Mahen 1934: 26), ktéra stanowi
ironiczng kontrafakture wobec ,liryzujacego turyzmu”. Z naszego punktu widze-
nia istotne jest, ze nawet turystyka nie byta czynnoscig wylacznie wypoczynkowa
i poznawczy, ale zostala wykorzystana przez tradycyjne ideogramy i stereotypy na-
rodowe, stala sie nawet przejawem i narzedziem postawy, ktéra nie bez powodéw
mogliby$my okresli¢ mianem czeskiego kolonializmu. Miara i sposéb oddziatywa-
nia tego typu schematéw myslowych wywolywaly kontrreakcje, do ktérych naleza
miedzy innymi wspomiane wiersze Mahena. Korzenie tego fenomenu znajdujemy
jednak juz wczeéniej, w ostatnim trzydziestoleciu poprzedniego wieku.

Preteksty ironii mahenowskiej widoczne sg juz od lat osiemdziesigtych XIX
wieku, co oznacza, Ze pojawily sie paralelnie do znacznego wzrostu liczby ideolo-
gizujacych i poetyzujacych wierszy o Stowacji. Na przyktad Bretislav Perny [Ru-
dolf Pokorny] w roku 1880 ironizowal, piszac o nienazwanym z imienia i nazwiska,
przypuszczalnie prototypowym poecie, ktory ,Dlouho hledal, dlouho badal, / jak
by pit moh slavy pramen, / marné touzil, marné hadal, / ted nalez mudrct ka-
men: / na Slovensko jel, / ¢trnact dni tam dlel, / a ted’ z toho facit mame, / za
Slovaky Ze si hlavu lame, / o Slovensku psati nestac¢i... / O uboha Slovaéi” (Dtu-
go poszukiwal, dlugo badal, / jak pi¢ ze stawy Zrédta, / prozno pragnal, prézno
zgadywal, / wreszcie znalazt kamien filozoficzny: / na Stowacje pojechat, / dwa
tygodnie tam przebywal, / a teraz z tego efekt mamy, / ze wyrecza Stowakow za-
chodzac w glowe, / pisa¢ o Stowacji nie wystarczy mu... / O, biedna Stowacjo;
Perny 19). Karel Leger trzy lata pézniej osmieszyl za$ cala omawiang tradycje, tacz-
nie z jej kluczowym tekstem Cimbdl a husle (Cymbaly i skrzypce): ,,Ach, kde najdu
k epopeji / u nés latku? - Pévci nasi / jako vlci vychazeji / lapat nové motivy. - /
Vsak ted nasli pramen zpévu. - / Sedi v Tatrach u salasi, / hrajou bratram pro
tlevu / na cimbal i na husle” (O, gdzie znajde do epopei / u nas temat? - Piewcy
nasi / niczym wilki wychodza / by tapa¢ nowe motywy. - / Jednak znalezli teraz

panstwa, funkcjonowata ona na stosunkowo nieduzym terytorium z centrum w Pradze i zrzeszala
zaledwie kilkuset czlonkéw. Po 1918 roku, w nowym paristwie, stala sie organizacja z baza czlon-
kowska liczaca kilkadziesiat tysiecy zwolennikéw turystyki. W 1920 roku organizacja oficjalnie in-
korporowala réwniez stowackich turystéw i poszerzyla swoja dziatalnos¢ az na Rus Zakarpacka.
Wkrétce jednak doszlo do napie¢ pomiedzy czeska a stowacka czescia organizacji, na poczatku
dostrzegalnych na famach czasopism, a po nasileniu sie prowadzacych nawet do podpalenia nie-
ktorych obiektéw klubu, zbudowanych na Stowacji. Rzeczywistos¢, jak widaé, ostro kontrastowala
z wyidealizowanym obrazem pielegnowanym w tworczosci poetyckie;j.
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zrédlo. - / Siedza w Tatrach przy szalasach, / graja braciom dla otuchy / na cym-
batach i skrzypcach; Leger 62).

Obrazy Stowacji pod wplywem realizmu

Innym typem naruszenia wyraznie uksztalttowanej tradycji mogt stac sie kry-
tyczny obrazek w realistycznym duchu, ktéry nie odpowiadat ani ideologicznym
schematom, ani romantycznie rozmarzonej lub parnasistowsko malowniczej poety-
zacji. Ten typ tekstu znajdziemy w tomie autorstwa J. B. Poloma [Jana Beranka]
Balady a dojmy slovenské (Balady i wrazenia stowackie; 1910). Stowacja jest w nim po-
nownie biedna, rustykalnie prosta i muzykalna, ale nietradycyjnym motywem staje
si¢ na przyktad domniemany stowacki alkoholizm: ,Ondra slopa. / Zena prosi, za-
povida, / marné k $enku krok mu hlida: / Ondra piece slopa” (Ondra chleje. / Zona
prosi, wzbrania, / prézno pilnuje jego krokéw w strone karczmy: / Ondra mimo
tego chleje; Polom 35), dlatego Zona decyduje sie na otrucie meza trucizna dodana
do alkoholu, ale maz przezywa: ,Ondra vsecko pfeckd! / Mistr vsech, kdo slopa!”
(Ondra wszystko przetrwa! / Mistrz wszystkich, ktorzy chlejg; Polom 36). Czeska
refleksja dotyczaca stowackiej rzeczywistosci w tym przypadku korespondowata
z nowym podejéciem, zauwazalnym w tym samym czasie w literaturze stowackiej,
ktora w ostrych, a nawet osobistych polemikach zmierzata do zanegowania roman-
tycznych szablonéw ,zlotego ludu” i - w 6wczesnym kontekscie - wrecz prowo-
kacyjnie, naturalistycznie tematyzowala alkoholizm mieszkaficow wsi. Za sprawa
tych tekstow ,,juz nie tylko stréj ludowy, ciupaga, pracowitos¢, goscinnos¢ itd., ale
réwniez alkoholizm stanie sie - przynajmniej od czaséw realizmu - atrybutem sto-
wackiego ludu” (Mikula 51). Na tle ogotu twoérczosci literackiej przytoczone wiersze
Poloma stanowily jednak wyjatek i zaledwie marginalny, subwersywny element
podstawowego, ideologicznie poetyzujacego pradu.

Niektore teksty mogly znalez¢ sie pomiedzy reprodukcja tradycyjnych schema-
tow a ich ironiczng negacja mimowolnie, ewidentnie sprzecznie z pierwotnym za-
miarem ich autora. Przykltadem niech bedzie Josef Lukavsky, ktéry w tomie Vyjsta-
vni Pegas (Pegaz Wystawny; 1908) retrospektywnie rozmysla nad wielkg wystawa
etnograficzna, ktéra miata miejsce w Pradze w 1895 roku®. Wiersz U Sutery (U Su-
tery) opisuje wiejski folklorystyczny $lub, ktéry rzeczywiscie miat miejsce w lokalu

23 Czeskostowiariska [sic!] Wystawa Etnograficzna - najwieksze é6wczesnie przedsiewziecie etnogra-
ficzne prezentujace szeroki zakres zycia czeskiego spoleczeristwa - przemyst, szkolnictwo, nauke
i folklor. W organizacji etnograficznej i folklorystycznej czesci braty udziat wybitne osobowosci,
m.in. Leo$ Janacek. Przywiezione do Pragi znaczne iloéci materiatu etnograficznego staly sie p6zniej
podstawa zbioréw etnograficznych Muzeum Narodowego. W charakterze ,zywych eksponatéw”
przedstawili sie réwniez starannie dobrani mieszkaricy poszczegdlnych regionéw wiejskich, glow-
nie wybitni muzycy i piosenkarze.
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o tytulowej nazwie - i to jako czes¢ programu Wystawy, przy czym Autor wyko-
rzystuje do opisu sprawdzone stereotypy: ,Ej! / U Sutery divoky je rej. / Dévéice
tam ze Slovace / v ¢ardasi se vrti, skace, / vyska, dupa nohama / s chlapcama. //
Janosik si pro Helenku / pfiSel co pro svoju Zzenku, / tak Helenka provdéna / za
Jana. // Ej! / U Sutery divoky je rej. / Slovac zveda ¢ela mlad4, / svoje davné pravo
7ada, / a proklina Madary, / zandary” (Ej! / U Sutery dzikie wirowanie. / Dziew-
cze stowackie tam / w tonie czardasza sie kreci, skacze, / wesoto pokrzykuje, noga-
mi tupie / razem z mtodziericami. // Janosik przyszed? prosi¢ / Helenke za zone, /
i juz Helenka zostala / zona Jana. // Ej! / U Sutery dzikie wirowanie. / Stowacja
podnosi czota mlode, / domaga sie swoich dawnych praw, / przeklina Wegréow, /
zandarmow; Lukavsky 1908: 26). Nalezy doda¢, ze w programie wystawy z 1895
roku mialy miejsce az dwa $luby - katolicki i ewangelicki - jednak ani jeden nie
byt stowacki. Autor, dobrze zorientowany w postawach ideologicznych czeskiego
spoleczenistwa i w konwencjach poezji , kwestii stowackiej”, nie potrafil nawet od-
rézni¢ etnograficznych morawskich Stowakéw od Stowakéw z 6wczesnego obsza-
ru zwanego Goérnymi Wegrami (obecnie Stowacja). Tradycja obrazéw poetyckich
przewazyta wiec nad rzeczywistoscia.

Na przeciwnym biegunie znajduja si¢ wiersze, ktérych autorem byt Jifi Ma-
hen. Jego dazenie do uchwycenia rzeczywistego zycia Stowakéw bylo przeciwsta-
wieniem wyraziscie poetyzujacej i ideologizujacej tradycji. W poemacie wierszem
Cernovskd masakra (Masakra w Cernovej; 1907) odniést sie on do znanej interwen-
cji zandarméw przeciwko demonstrujacym parafianom w gminie Cernovej koto
Ruzomberoku?; faktograficzng podstawe tekstu uwiarygadniata lista ofiar opubli-
kowanana na tylnej okladce publikacji. Zblizony do pogladéw Mahena, mimo ze
z nieco odmiennej pozycji, byl wydany przypuszczalnie juz w 1912 roku epigramat
Josefa Frantiska Karasa, nazwany Hlinka: ,S Parvym kdyz se dostal do ktizku, /
utek do Cech, pytal po zastani. / KdyZ se prokous” k fary oftigku, / pro Cechy mé
jenom proklinani” (Z Parvym?® gdy zadart, / uciekl prosi¢ o wsparcie do Czech. /
Gdy odkry? problem tej parafii, / Czechéw juz tylko wyklina; Karas 52). Wiersz
snuje refleksje na temat newralgicznej czesci czesko-stowackich stosunkéw po po-
wstaniu wspdélnego parnistwa. Andrej Hlinka (1864-1938), czlonek stowackiej Rady
Narodowej, w 1919 roku stat na czele stowackiej delegacji na konferencje pokojowa
w Paryzu, ktéra miala zabiegac¢ o niezaleznos¢ dla Stowakow. Znaczace jest, ze do
Francji musial on pojecha¢ z falszywym paszportem, a po powrocie zostal z tegoz

24 Wydarzenie mialo miejsce 27.10.1907 we wsi Cernova po zakazie udziatu w uroczystosci wyswie-
cenia tamtejszego nowego kosciota dla miejscowego ksiedza, pézniejszej czolowej osobistosci sto-
wackiego ruchu faszystowskiego, Andreja Hlinki, i zastapieniu go przez innego, po wegiersku
mowiacego, ksiedza. W strone protestujacych strzelali wegierscy zandarmi, 15 oséb zostalo roz-
strzelanych, a kilkadziesigt rannych.

25 Sandor Parvy (1848-1919) - od 1904 roku biskup na Spiszu, byl przedstawicielem Kosciota, ktérego
osobista decyzja stala si¢ impulsem do rzezi w Cernovej.
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powodu uwieziony. Stosunki czesko-stowackie miaty wiec od samych poczatkéw
wspoélnego panstwa dynamiczny charakter, niewolne byly od sprzecznosci i nie-
zgody, tak obfitujac w ideologiczne proklamacje, jak i wykazujac sie znaczaca dys-
harmonia.

Po 1918 roku

Zmienione po powstaniu Czechostowacji w 1918 roku warunki oznaczaty dla
tworczosci poetyckiej z jednej strony kontynuacje dotychczasowej tradycji, z dru-
giej za$ naturalne zainicjowanie nowych akcentéw i tematéw. Statyczng czes¢ twor-
czosci literackiej najwyrazisciej reprezentowali starsi autorzy, piszacy wiersze o te-
matyce stowackiej juz w poprzednich dziesiecioleciach.

Dotyczy to przede wszystkim doyena gatunku, Heyduka. W starszej czesci jego
tomu Slovensku (Stowacji; 1919) nadal - pomimo zmienionych warunkéw politycz-
nych i etnicznych - zneca sie Wegier niby ,bésny Asiat” (szalejacy Azjata; Hey-
duk 1919: 21), Stowacy ,,sbijeni jsou asiatskou sbéti” (bici sa przez azjatycka holote;
Heyduk 1919: 21) i z ran ,,se prysti mucednicka krev” (tryska krew meczennicka;
Heyduk 1919: 23). Ponadto, ex post, ahistorycznie, proklamowana jest prorocza
antywegierska klatwa: ,Hospodin posle v né strachy a hrtzu, / vyhladi, vyhubi
madarskou luzu” (Bég zesle na nich strach i przerazenie, / zgladzi, wytepi wegier-
ska hotote; Heyduk 1919: 28). W rzeczywistosci - jak pokazuje réwniez niniejszy
tekst - sedno sporu narodowego po stronie stowackiej przesuneto sie od tematyki
wegierskiej do czeskiej*.

Drugi typ wierszy w tym tomie Heyduka pobrzmiewa optymistycznym tonem
poczatkéw nowego parstwa: ,Slovédk uz mdlou hlavu do dlani neklade, / veselo je
v chyskach, veseloje vsade / [...] Slovak usmiva se, jak to slunko ranni, / netfeba mu
déle chodit po pytani” (Stowak juz zmeczonej glowy w dlonie nie kladzie, / wesoto
w chatupach, wesolo wszedzie / [...] Stowak u$miecha sie, jak slorice poranne, / nie
musi juz dopraszac si¢; Heyduk 1919: 29), a ,,se vzteka Madar supohlavy” (Wegier
sepoglowy wscieka sig; Heyduk 1919: 29). Konicowy tekst Slovdkiim (Do/Dla Stowa-
kow; Heyduk 1919: 30-35) zostal ewidentnie napisany do melodii piesni Nad Tatrou
sa blyskd (Nad Tatrami sie btyska), tekst tej piesni parafrazuje juz pierwsza zwrotka:

26 Po 1918 roku nastapita zakrojona na masowa skale ,,czechizacja” spoleczenstwa stowackiego. Czesi
objeli kluczowe pozycje w stowackiej administracji pafistwowej, policji i armii, na Stowacje zmie-
rzali réwniez administratorzy gospodarczy, nauczyciele wszystkich typéw i pozioméw edukacji
szkolnej (od wiejskich szkét podstawowych po uczelnie). Sytuacja ta z jednej strony zostata spowo-
dowana niewystarczajaca liczba i kwalifikacjami stowackich specjalistéw, z drugiej za$ strony miala
ewidentne cechy ,kolonizacji wewnetrznej”: czescy pracownicy mieli zapewnié¢ lojalnos¢ wobec
nowego panstwa, w ktérym to wilasnie Czesi odgrywali - i to nie tylko ze wzgledu na ich wieksza
liczebnosé¢ w stosunku do Stowakéw - dominujaca role.
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»Na Tatrach se blyska” (W Tatrach sie blyska; Heyduk 1919: 35)”. Opiewana jest
w nim wolnosé, Stowacy sa ,volni na Krivéni / bez madarské straze, / uz nam
hunsti pani / nespoutaji paze” (wolni na Krywaniu / bez wegierskich strézy, / juz
nam panowie hunscy / nie zwigza rak; Heyduk 1919: 31). Puente stanowi kult Ma-
saryka: ,Smrt nds nezastrasi / ani vrahti dyka, / mame volnost nasi, / mame Ma-
saryka. // Hyne Mad'ar sktidce, / Madara strach svira, / ze nam Buh dal vadce, /
reka, bohatyra. // Masaryka reka, / volné vlasti v ¢ele; / bolest tfistavéka / nasla
spasitele” (Smier¢ nas nie zastraszy / ani wrogow sztylet, / mamy wolnos¢ nasza, /
mamy Masaryka. // Ginie Wegier szkodnik, / Wegra strach dfawi, / Ze nam Bég
dat wodza, / bohatera. // Masaryka bohatera, / niezaleznej ojczyzny na czele; /
zal trzystuletni / znalazt zbawce; Heyduk 1919: 34-35). Podczas gdy wcze$niej moz-
na bylo obserwowac dazenie do przylaczenia stowackich bohateréw do czeskiego
panteonu, w tym przypadku mamy do czynienia z sytuacja odwrotng: Masaryk
bez wahania i watpliwosci intronizowany zostal do panteonu stowackiego. Podob-
ng apoteoze w unionistycznym duchu przedstawil, jednak az pietnascie lat péZniej
(1934), Emanuel Cenkov: ,Bud’ zdrav, mij narode! At prapor esky vlaje / od mo-
dré Sumavy az v hnédé Tater kraje, / jak signal jednoty a vzk¥igeni! ” (Badz zdréw,
moj narodzie! Niech flaga czeska powiewa / od Szumawy az po kraine pod Tatra-
mi, / niczym znak wspéloty i i wskrzeszenia! Cenkov 24).

Rozpoczeta wlasnie historia niezaleznego wspélnego paristwa obu narodow
stwarzala zapotrzebowanie na nowych bohateréw. Zaspokoit je na samym po-
czatku Pierwszej Republiki, w 1923 roku, sprawdzony bard parnasizmu, Antonin
Klastersky (1866-1938). Jego wiersze byly bezposrednia reakcja na wtargniecie armii
Wegier na terytorium Czechoslowacji*), a w niektérych szczegétach wykorzystywa-
ly realia historyczne. Poczatek wiersza reaktywowal dawne stereotypy, osadzajac je
w nowym kontekscie: , Par mésicti, co skuta po staleti / tam rozlomena pouta bédné
laje, / [...] a zas jiz Mad'ar saha po nich dravy / [...] Ne, nedame jich!” (Kilka miesie-
cy, co zakute przez wieki / kajdany tam biedni zerwali, / [...] i znéw Wegier siega
po nich drapiezny / [...] Nie, nie damy ich skrzywdzi¢! Klastersky 31). Rola Cze-
chéw wpisana zostata w sprawdzony typ epickiej figury wybawcy: ,, Vpad Madar
na Slovag, / by zotrocil si znovu déti jeji / [...] Le¢ voj nas uz se fiti od Komarna, /
vrah zahnén, couva - snaha jeho marna” (Wtargnal Wegier na Stowacje, / by znie-
woli¢ ponownie jej dzieci / [...] Jednak wojsko nasze pedzijuz od Komarna, / mor-

27 Tekst piesni napisano do stowackiej melodii ludowej w 1844 roku, podczas tzw. secesji levockiej.
Kodyfikator literackiego jezyka stowackiego i jeden z wazniejszych separatystow narodowych Star
pojechal wtedy demonstracyjnie wraz ze swoimi studentami z Preszpurka (obecnej Bratystawy) do
Lewoczy (Levoca). W 1920 roku pierwsza zwrotka piesni stala sie czeScig hymnu czechostowackiego.

28 Tzw. wojna wegiersko-czechostowacka datowana jest od korica roku 1918 do sierpnia 1919 roku.
Wegierskie proby przylaczenia Stowacji i Rusi Zakarpackiej zostaly odparte, a walki - wrecz na
odwrét - byty dla nowego czeskiego panistwa okazja do terytorialnych zyskow kosztem Wegier.
Dotyczylo to szczegdlnie zajecia catej wschodniej i czeséci poludniowej Stowadji i to facznie z Braty-
stawa, zajetg przez bylych wtoskich legionistow na poczatku roku 1919.
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derca, przepedzony, wycofuje sie - prézne byty jego starania; Klastersky 32). Autor,
nie szczedzac szczeg6low rodem z filméw wojennych lub westernéw, za posrednic-
twem tych atrakcyjnych czytelniczo opiséw usiluje przyciggnac¢ uwage jak najwiek-
szego grona odbiorcow: ,Jiz odevsad se Zenou nase cety, / v dél rany znéji pusek,
kulomety, / [...] vlak pancéfovy s rychlopalnym délem vjel k nepfiteli celem” (Juz
ze wszystkich stron pedza nasze plutony, / strzaly z armat stycha¢, karabiny, / [...]
pociag pancerny z dzialem szybkostrzelnym podjechal wtasnie do wroga; Klaster-
sky 33). W chwili kryzysu dziejowego wstepuje na scene kluczowy bohater, major
Jelinek, ryzykujac zyciem: , Ttesk ran, boj kolem nejkrutéjsi sili, / zed nepratel se
vikla, nez v tu chvili / smrtelné zranén, Jelinek v prach pada. / uprostfed désu /
jej odnaseji. Sina tivar ta mladd, / ret sotva dyse. / Umiram za vlast, zasept jesté
tise, / jsem spokojen” (Trzask strzatéw, bezwzgledna walka wokét trwa, / Scia-
na wroga nadszarpnieta, jednak w tej chwili / $miertelnie ranny Jelinek na ziemie
opada, / posrodku rzezi / wynosza go. Sina jest twarz jego mioda, / ledwo oddy-
cha. / Umieram za ojczyzne, cicho szepnal jeszcze, / to satysfakcja; Klastersky 34).
Wiersze Klasterskiego przywotuja na mysl beletrystyke inicjowana przez wojskowa
propagande Austro-Wegier w trakcie pierwszej wojny Swiatowej. Przede wszyst-
kim jednak, za posrednictwem obrazu czeskiego meczennika dla sprawy stowac-
kiej, pomagatly one przy wspieraniu czeskich terytorialnych i prawnopanstwowych
roszczen oraz przy legitymizowaniu (nieraz negatywnych) praktycznych efektow
koncepgji czechostowakizmu.

Do autoréw starszej generacji, ktérzy po zmianach 1918 roku w sposéb istot-
ny odniedli si¢ do tematu Stowacji, nalezata Krasnohorska (1847-1926) ze swoimi
wierszami zebranymi w tomie Ozvény doby (Odglosy epoki; 1922). Wiersz Pozdrav
Slovensku (Pozdrowienia dla Stowacji; Krasnohorska 1922: 96-97) skierowany zostat
w idyllicznym duchu romantycznej narodowej poetyzacji , v nejkrassi kraj zemé,
v rajskou Slovac¢” (do najpiekniejszej krainy Ziemi, do rajskiej Stowacji; Krasnohor-
ska 1922: 96), w ktorej zyje , zbozné prosty lid, jenZ po vék v chatkéch tich stradal /
k Bohu lkal a pantim robotil” (pobozny, prosty lud, ktéry przez wieki w chatkach
cichy cierpiat / do Boga tkat i dla panéw harowat), podczas gdy ,jeho kati / mu
jazyk matek drali ze chitand / jak v zépfeZi jej vodili na oprati / a déti kradl mu
rod cikan” (jego kaci / wyrywali mu z gardet jezyk przodkéw / w jarzmo za-
przegli / a dzieci kradlo mu plemie cygariskie; Krasnohorska 1922: 96). Schematy,
wzbogacone chyba jedynie o nowe znaczenie dotad romantycznie odbieranego mo-
tywu Romoéw, zostaly réowniez w tym przypadku spuentowane nowym akcentem
ideologicznym - ideg nowej jednosci narodowej w niezaleznym panstwie: ,Jsme
nérod jeden, jedna duSe v nas / a sjednocenim zmohutnime vraz!” (Jeden naréd
jestesmy, jedna dusza w nas / a po zjednoczeniu spotezniejmy zaraz; Krdsnohorska
1922: 97). Jednoczednie zwrécono uwage na nowe niebezpieczenstwo, zagrazaja-
ce Swiezo powstalej jednosci: ,Jed cizoty, jed vlastni hadi chasky / bud zmaten! /
[...] Svét, stary tyran, bdi: ndm teprv prysti / zdroj svémoci dnes mlady, panensky;
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vsak jen at' vlastni svar nds neroztfisti / zdrav zvitézi stat ceskoslovensky!” (Truci-
zna obcosci, trucizna wlasnej bandy podstepnej / niech bedzie unicestwiona! [...]
Swiat, stary tyran, nie $pi: nasze mtode, / dziewicze Zrédetko niezaleznosci tryska;
jednak oby nasz wlasny zatarg nie podzielil nas / zwyciezy wszak tylko zdrowe
panstwo czechostowackie! Krasnohorska 1922: 97). Krasnohorska postuzyla sie tu
figura zewnetrznego i wewnetrznego wroga, ktora uzasadniata i usprawiedliwiata
roszczeniowq i przywlaszczajaca postawe Czechéw. Czesi mieli zostaé protektora-
mi, potrafigcymi uchroni¢ mtody i jeszcze niedojrzaty naréd stowacki od wszelkich
niebezpieczeristw.

Podobny przekaz mozna expressis verbis wyczytac z wiersza U salase (Koto sza-
tasu; Bojko 1924: 63-65). Rozw6j narodu czechostowackiego rozumiany jest tu jako
,bila stezka pralesy, / kam divoka zvér hladné ttoc¢i” (biala Sciezka przez puszcze, /
w ktorej zglodniale dzikie zwierzeta atakuja; Bojko 1924: 65). Kolejne wersy, skie-
rowane do ludu stowackiego, otwarcie deklarujg czeska wyzszos¢: ,nemiizes po ni
bez priivodu lva. / Nedojdes k sobé. Kdesi pod strani / se skécis, tézce zranén, /
zkrvaven / [...] Nemohu nikam po ni bez tebe / [...] 6 bratfe romantiku zasnény! /
Jsme svi jen, odkazani na sebe” (nie mozesz udac sie po niej bez ochrony lwa. / Nie
trafisz. Gdzie$ pod zboczem / wywrocisz sie, ciezko ranny, / zakrwawiony / [...]
Nie moge udac sie po niej bez ciebie / [...] o, bracie, romantyku marzacy! JesteSmy
razem, skazani na siebie; Bojko 1924: 65)*. Autor ten w innym utworze pozwolit
emblematycznym postaciom czeskich dziejow, sw. Wactawowi i Janowi Husowi,
by spacerowaly przez nowo uksztalttowana republike i zadawaly pytania dotyczace
wylacznie Czechéw: ,zda v Boha véfime a v sebe, / zda srovnavame s bohatymi
chudé, / chranime Slovac, Sudety” (czy w Boga wierzymy i w siebie / czy zréwnu-
jemy biednych z bogatymi / chronimy Stowacje, Sudety; Bojko 1929: 64). Czechom
tym samym zostala otwarcie przypisana rola tych wyzej usytuowanych w hierar-
chii, protektoréw obu najwiekszych mniejszoéci narodowych Pierwszej Republiki -
Stowakow i Niemcow. Szczegolnie w odniesieniu do Stowakoéw byl to zabieg po-
niekad bezczelny: w oficjalnej ideologii nowego panistwa byli oni prezentowani jako
jeden z dwu réwnouprawnionych panstwotwoérczych narodéw, rzeczywistosé byta
jednak raczej zblizona do przywolanego obrazu poetyckiego. Czeska narodowa,
polityczna, prawnopanstwowa i religijna tradycja, ktorg obie postacie historyczne,
sw. Waclaw i Hus, uosabniaja, jest bowiem prezentowana jako suprema lex, nie tyl-
ko upowazniajaca, ale wrecz zobowigzujaca do postawy protektorskiej. Tu wlasnie
znajdowalo sie Zrédlo czeskiego wywyzszania sie i wynikajgce z niego udzielanie
nieproszonych rad tym, ktérych rzekomo kochamy, ale jednoczeénie nie uwazamy

29 Lew jest czytelng aluzjg do czeskiego zwierzecia heraldycznego, przejetego z tarczy krélow luk-
semburskich i do dnia dzisiejszego bedacego czescia godia parnistwowego. Metaforyczne okreélenie
Stowagdji jako ,romantyka marzacego” zawiera lekcewazaca wizje niepraktycznosci, mtodziericzej
niegotowosci. Kolonialistyczne ambicje w ten spos6b mogly zosta¢ zamaskowane obrazowoscig
poetycka.
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za sobie rownych. FrantiSek Serafinsky Prochazka (1861-1939) w proklamatywnym
tekscie Slovakiim (Do/Dla Stowakéw; Prochazka 1923: 140) w odniesieniu do Stowa-
qji postuzyt sie, w sposéb mechaniczny i pozbawiony wrazliwosci, optyka stosun-
kow religijnych Czech po 1918 roku wraz z ich ideowym, politycznym i koscielnym
oporem wobec katolicyzmu rzymskiego: , Cerné ruka drzi vas / kolem krku za pro-
vaz. / Co je prava volnost zvite, / az tu ruku pierazite” (Czarna reka trzyma was /
wokol szyi za stryczek. / Czym jest prawdziwa wolnos¢, dowiecie sie, / gdy te reke
ztamiecie; Prochazka 140).

Swiadomos¢ domniemanej przewagi i kompleks przywédczy mogty byé odczu-
walne nawet w pozornie niewinnych wierszach, na przyklad w opiewajacym nowy
ustrdj wierszu Xavera Dvoraka Hymna 28. fijna (Hymn 28 pazdziernika; Dvotdk
1929: 58-60): ,Tam nad Vltavou, odtud k Dunaji, / nas jedny svazky bratfi poutaji: /
tu sladka Morava, / tam snivé ty, 6 Slovensko, / Rus, dumna zemé tv4, / vas mi-
lovat chcem nad v8ecko” (Tam nad Weltawga, stad do Dunaju, / nas jeden zwigzek
bratni taczy: / tu stodkie Morawy, / tam marzycielska ty, o Stowacjo, / Rus$, dum-
na kraina twoja, / was kocha¢ chce ponad wszystko”; Dvotdk 1929: 58-59). Kos¢
niezgody tkwi w owym , my”, ktére czyni z Moraw, Stowacji i Rusi Zakarpackiej
zaledwie obiekty pobtazliwej uwagi. Charakter konceptu Dvordka podnadto expres-
sis verbis ujawnia sie¢ w nastepnym fragmencie, poswieconym tuzycom: ,Morava,
Slovensko, Cechy se brati, / [...] vjejich ples jeden hlas jest& jen patti: / tv@ij schazi,
drahy. K ndm! Strhej tu mez!” (Morawy, Stowacja, Czechy brataja sie, / [...] w ich
plasach jednego glosu jednak brak: / twojego brakuje, drogi. Do nas! Przetam te gra-
nice!; Dvorédk 1929: 82). Autor nie respektowat rzeczywistych granic paristwowych,
ktore wprawdzie po deklaracji republiki jeszcze znaczaco sie zmienialy, jednak pod
koniec lat dwudziestych zostaly ostatecznie ustalone. W jego tekscie wybrzmiewa
jawnie ekspansyjny ton. Dvoiak zreszta w innym ze swoich dziel, trafnie zatytu-
towanym K protestiim Slovikii! (Do protestéw Stowakoéw!; Dvorak 1938: 17-18), nie
kryt sie z wizjg sitowych sposobéw utrzymywania prawnoparnstwowej jednosci.
Ekstatyczne zakonczenie cytowanego fragmentu mimo woli przypomina dykcje
przemoéwien Adolfa Hitlera: ,Cech, Slovak bud’ dnes svazek pevny / Od Sumavy
az do Karpat / a odpor skryty nebo zjevny / dovedem my uz uslapat / [...] Ce-
skoslovensko, k metdm slavy / ted, at nds Osud zavola” (Czechu, Stowaku - badz-
cie dzi$ jednym zwigzkiem trwalym / od Szumawy az po Karpaty / a opor ukryty
lub jawny / damy juz rade zadeptaé / [...] Czechostlowacjo, osiagnij szczyty sla-
wy / teraz, niech nas Los zawola; Dvorak 1938: 17-18).

Tylko nieliczni czescy poeci potrafili utrzymac dystans i nie poddac sie ideolo-
gicznemu naciskowi czechostowakistycznej mitologii. Nie przez przypadek jednym
znich byt Josef Svatopluk Machar, ktéry w 1926 roku nawigzal do swoich niegdysiej-
szych antyaustriackich wierszy tomikiem pod wymownym tytulem Tristium Praga.
Wiersze zawieraja réwniez otwarte nazwanie 6wczesnych medialnych (i, dodajmy,
ogolnokulturowych) manipulacji stanowigcych czes¢ kolonialistycznej prawnoparn-
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stwowej strategii: ,Zurndl, pane, to je vysoké dnes gkola, / tam se vypéstuje moral-
ka a svétlo, / které proudi valem v zirné ceské kraje, / které vlekou potom cacti
svétlonosi / na Slovensko, aby se tam rozednilo, / a jimZ obdafi tézZ Podkarpatskou
Rus” (Prasa, panie, to dzi$§ uniwersytet, / gdzie pielegnuje sie etyke i $wiatto, / pro-
mieniujace szeroko w zyzne czeskie ziemie, / a to Swiatto p6zniej wloka dostojni
krzewiciele / na Stowacje, by i tam rozjasni¢, / a obdaruja nim i Zakarpacka Rus;
Machar 133). Podobnie wyjatkowe krytyczne (mimo ze nieuprawnione) bylo spoj-
rzenie na stowacka rzeczywistos¢, jakie znajdziemy u Otokara Fischera (1883-1938)
w epigramacie Bratislava (Bratystawa; Fischer: 20). Stolica Stowagcji to dla niego
»,Okno do vychodniho svéta / a ve vSech fecich opereta” (Okno na $wiat wscho-
du / i we wszystkich jezykach operetka; Fischer 20), przy czym , Charakter nema.
Leda charaktery. / Spis patery. Nez pouhé ¢tvery. / Slovék, Zid, Némec, Madar,
Cech” (Charakteru nie ma. Chyba ze charaktery. / Raczej pie¢. Nie zaledwie czte-
ry. / Stowak, Zyd, Niemiec, Wegier, Czech; Fischer 20). Na zasadzie wyjatku czeska
poezja zwracala uwage na nasilenie sie stowackiego (proto)faszystowskiego ruchu;
owym odosobnionym tekstem byl epigramat Petra Kticki (1884-1949) napisany juz
w 1935 roku, ale opublikowany dopiero po wojnie pod tytutem Vzkaz na Slovensko
cili osudné inicialy (Wiadomosc¢ dla Stowagji, czyli fatalne inicjaly): ,, Drobis, drobis,
do polivky, synku, / oba dva ji vyZerem. / Andryska nech stvat a rypat Hlinku, /
Adolfem to skon¢i Hitlerem” (Kruszysz, kruszysz chlebek do zupki, synku, / obaj
sie nig zadtawimy. / Andryskowi pozwol podzegac i docina¢ Hlince, / Adolfem to
sie skonczy Hitlerem; K¥icka 18)™.

Osobny rozdzial w badanym temacie stanowia postawy reprezentujace prze-
ciwlegly biegun ideowy, tj. obrazy Stowacji autorstwa czeskich faszystéw. Przy-
ktadem pars pro toto moga by¢ wiersze Frantiska Zaviela powstale czesciowo juz
u schylku istnienia Pierwszej Republiki, ale drukowane kilkakrotnie na poczatku
lat czterdziestych, kiedy Zavielowi przychylni byli urzednicy Protektoratu. W kon-
tekscie ostrych i niewybrednych atakéw przeciw Masarykowi, BeneSowi, a réwniez
Karlowi Capkowi, obok apostrofy do Hlinki (Zavtel 80), Mussoliniego jako ,fidice
Italie” (kierowcy Wiloch; Zavtel 14) i Hitlera, ktéry ,pracuje pro Némecko / jak
anticky btth” (pracuje dla Niemiec / jak béstwo antyczne; Zaviel 32), jednoznacz-
ny wydzwiek ma wiersz Viyzva (Apel; Zavtel 81), zawierajacy wymowne rasistow-
skie sformulowania: ,Slovéci! / Vyboji, pisni a kraso, / nadherna raso! / Junéci! /
Poucte degenerované Cechy, / Ze existuje také «néco», co Zzhne a buraci, / ne je-
nom suché problémy - blechy, / které jim vtlouk do hlav profesor kratkodechy /
a kterym nevéfi uz ani hlupaci” (Stowacy! / Iskro, piesni i urodo, / przepiekna
raso! / Junacy! / Pokazcie zdegenerowanym Czechom, / Ze istnieje rowniez «co$»,
co plonie i grzmi, / nie tylko suche problemy - pchty, / ktére wbit im w glowe
profesor dychawiczny / a w ktére nie wierza nawet glupcy”; Zavtel: 78, 80). Owym

30 Andrysek to aluzja do imienia Hlinki - Andre;j.
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dychawicznym profesorem ma by¢ Masaryk; istotniejsze z naszego punktu widze-
nia jest jednak odwrécenie dominujacych stereotypow czeskiej wyzszosci i stowac-
kiego podporzadkowania. Autor przedstawil Stowakéw jako autentyczny, niezde-
generowany narod, poniewaz uznat ich - przygladajac sie 6wczesnej sytuacji ich
reprezentacji politycznej i paristwa w roku 1940 - za naréd faszystowski. Pierwotny
romantyczny schemat ,szlachetnego dzikusa” zostal wiec gruntownie zmodyfiko-
wany w duchu nazistowskim. Tworczos¢ tego autora zreszta charakteryzuje mie-
dzy innymi odwracanie stereotypoéw - jak w zwrotkach: , Hitler a Mussolini / orga-
nizuji Evropu. / Cil demokracii je jiny: / pomoci raznych kovkopti / a podkopt /
a pod - a nadoptt / péstuji potopu” (Hitler i Mussolini / organizuja Europe. / Cel
demokragji jest inny: / za pomoca réznych goérnikéw i kretéw / pod- i nadhomini-
déw / przygotowuja potop; Zavtel: 58)'.

Podsumowanie

Badany material pozwala na nastepujace stwierdzenia. Obraz Stowacji kreowa-
ny przez czeska poezje byl przez niespelna cate stulecie stosunkowo jednoznacznie
uksztaltowany, oparty gtéwnie o schematy ideologiczne, majace swoje zZrédio w ro-
mantycznej koncepcji narodu czeskiego. Kluczowymi wyznacznikami tej twoérczo-
Sci byly: wizja wlasnej przewagi kulturowej, supremacja i poniekad automatycznie
wynikajace z niej roszczenia w odniesieniu do jednosci czesko-stowackiej. Mialy
one charakter kolonialistyczny, wyrazajac de facto dazenie Czechéw do opanowa-
nia, przywlaszczenia®>. W tej podstawowej zasadzie nic nie zmienily nawet zmiany
polityczne czy prawnopanstwowe. W czeskim zyciu politycznym, bez wzgledu na
jego wewnetrzne zréznicowanie, uwazano Stowacje za naturalny obszar uzasadnio-

31 Ow nazistowski opor wobec demokracji znalazt swoja kontynuacje rowniez wspotczesnie. Wspo-
minany w tym artykule Andrej Babi$ (posiadajacy to samo imie, ktére nosit niegdysiejszy faszy-
stowski przywdédca Hlinka) okreslit demokratycznie wybrany parlament gawedziarnig (Zvanirna),
ktéra nalezatoby w jak najwiekszym stopniu zredukowac i ograniczy¢ jej wplyw.

32 Glosy opowiadajace sie za stowacka niezaleznoscig stanowily absolutny wyjatek. Ich wyrazicielem
byt Karel Havli¢ek Borovsky (1821-1856), ktéry w swoim artykule z 1849 roku Slované v Uhfich (Sto-
wianie na Wegrzech) krytycznie komentowat decyzje 6wczesnego austriackiego rzadu i polemizo-
wal z trwajaca przynaleznoscia Stowacji do Wegier. ,,Ubohé, jiz v puceni svém zvadlé Slovensko”
(Biedna, w samym paczkowaniu wiednaca Stowacja; Havli¢ek Borovsky 213) mogta by¢ wedtug
niego ,hlavni garancii budouciho miru v Uhtich” (gléwna gwarancja przysztego pokoju na We-
grzech; Havli¢ek Borovsky 214). Kolonialistyczna postawa jednak przebija si¢ réwniez tu, pomimo
iz ubrana w pragmatyczng szate. W przypisie Havlicek Borovsky przywoluje zarzuty kierowane
w strone Stowagji - ,jak by snad Slovaci neméli ani diistatek muzii pro oufady” (jakoby Stowacy
nie posiadali wystarczajacej liczby mezczyzn potrzebnych w urzedach; Havlicek Borovsky 214).
Natychmiast proponuje on czeska pomoc: ,kdo vi, jak ourodna jest zemé ¢eska a Morava na oufed-
niky, kdo vi, Ze sami Slovéci je zadali prozatim, ten tuto pfi¢nu za podstatnou pokladati nemuze”
(kto wie, jak ziemia czeska i Morawy urodzajne sa w urzednikéw, kto wie, ze sami Stowacy prosili
ich o pomoc tymczasowg, ten przyczyne owa za istotng uwazac nie moze; Havlicek Borovsky 214).
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nego zainteresowania. Identyczne stereotypy glosili wiec kolejno: ,, budziciele” XIX
wieku, patrioci pierwszej czesko-stowackiej republiki, a nastepnie czescy faszysci.
Jako zaledwie ornament na bazie podstawowej argumentacji ideologicznej nalezy
za$ rozpatrywac podejscia, ktére Stowacje poetyzowaly lub widzialy z innej per-
spektywy, na przyklad 6wczes$nie modnej turystyki. Badany material prowadzi do
wniosku, Ze czeska poezja o tematyce stowackiej zawierala szereg argumentéw po-
zwalajacych zrozumie¢ niezadowolenie czesci Stowakéw w okresie tzw. Pierwszej
Republiki i, nastepnie, pojawienie sie tendencji separatystycznych (bez wzgledu na
ich efekt - tj. ogloszenie faszystowskiego Paristwa Stowackiego w 1939 roku czy
powstanie niezaleznej Republiki Stowackiej w 1993 roku). Poezja, co oczywiste, nie
byta przyczyna tej sytuacji, a zaledwie rejestrowata, odzwierciedlata i przekazywa-
la postawy mocno osadzone w szerszej swiadomosci spolecznej. Postawy i men-
talnoé¢ Czechéw prezentuja sie tym samym dwuznacznie: z jednej strony od XIX
wieku pielegnowali oni sentymentalng wizje wlasnego skrzywdzenia przez histo-
rie - wyrazong w popularnym hasle czaséw miedzywojnia ,trzysta lat cierpieli-
$my”, z drugiej za$ strony wobec innych grup etnicznych i narodéw we wlasnym
niezaleznym panstwie (nie dotyczylo to wylacznie Stowakéw) zachowywali sie
z lekcewazaca supremacja.

Dobra fabuta konczy sie puenta. W odniesieniu do naszego tematu - przynaj-
mniej z czeskiego punktu widzenia - ma ona jednak wyraznie cierpki posmak.
Po dltugich dziesiecioleciach nierealnych i kolonistycznych czeskich obrazéw Sto-
wagji - pojawiajacych sie, nawiasem moéwiac, jeszcze w trakcie stowackiej separacji
panstwowej w 1993 roku - wladze w samodzielnej juz Republice Czeskiej przejat
etniczny Slowak i niegdysiejszy prominentny agent czechostowackiego komuni-
stycznego urzedu bezpieczenstwa, Andrej Babis. Zastynat on miedzy innymi umie-
jetnoscia wykorzystania mozliwosci, jakie oferowala sytuacja po zmianach ustro-
jowych w 1989 roku, do wzbogacenia si¢ o dziesigtki miliardéw koron czeskich
pochodzacych z przejetych w niezbyt jasny sposéb czeskich firm. Jego droga do
wladzy miala udany final rowniez dzieki wsparciu nierealnymi, a wrecz uderzajaco
nieprawdziwymi medialnymi obrazami, manipulujacymi opinig publiczng i wpty-
wajacymi deformujaco na rozsadek i sumienie odbiorcéw. Czesi, zdaje sie, zaptacili
za swoje przyzwyczajenie do ulegania stereotypom ideologicznym - a co wiecej, do
opowiadania si¢ za nimi z nieukrywang radoscia.

Przekiad z jezyka czeskiego: Lenka Nemeth Vitova
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