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LITERACKIE SLADY LUDOBOJSTWA

KaTarRzYNA TACZYNSKA!

Morawiec, Arkadiusz. Literatura polska wobec ludobdjstwa. Rekonesans. £.6dz: Wydawnictwo Uni-
wersytetu Lodzkiego, 2018. 416 S.

Najnowsza monografia Literatura polska wobec ludobojstwa. Rekonesans Arkadiu-
sza Morawca, wybitnego znawcy i badacza (nie tylko) polskiej literatury obozowej,
to dzielo wyjatkowe, w ktérym autor pochyla sie nad literatura tematyzujaca akty
ludobéjstwa i masowych zbrodni. Refleksja autora koncentruje sie wokoét dwudzie-
stowiecznych praktyk ludobdjczych, sa to: przeprowadzona przez Turkéw ekster-
minacja Ormian, Holokaust, zagtada oséb uposledzonych i psychicznie chorych,
Porajmos, czyli zaglada Romoéw, oraz dokonana przez Serbéw masakra w Srebreni-
cy. Badana przez Morawca literatura rozumiana jest za$ tutaj szeroko, omawiane sa
zaréwno dziela fikcjonalne, teksty paraliterackie, jak i dokumentarne, czyli literatu-
ra $wiadectwa. Podejmowana przez autora problematyka bez watpienia wymaga
rozlegtej wiedzy i erudycji, ogromnego do$wiadczenia badawczego i szczegdlnej
wrazliwosci, by przekona¢ krytykéw i czytelnikow, ze mozna, czy wrecz nalezy,
i warto przygladac sie literaturze polskiej poréwnawczo, biorac pod uwage rézne
masowe zbrodnie. Na samym poczatku trzeba jednak zaznaczy¢, by uchroni¢ pu-
blikacje przed zarzutami o relatywizm mordéw - co zreszta czyni i sam autor - ze
te specyficzng konfrontacje trzeba tu rozumie¢ kontekstowo jako makabryczny, po-
wtarzalny i powszechny w dziejach akt, ktéry w r6zny sposéb - od dominujacego
(Shoah) do marginalnego (zaglada Ormian) czy wrecz niemal nieobecnego (zagtada
0s6b psychicznie chorych) w polskim dyskursie - pozostawit literacko utrwalone
slady. Odstoniecie i uzasadnienie takiej perspektywy wymaga szczegdlnego wysil-
ku. W literaturoznawstwie polskim nie podjeto jak dotad proby rozpoznania tych
zjawisk. Publikacja Morawca jest zatem studium o charakterze - jak zostalo wyrazo-
ne w podtytule ksigzki - rekonesansowym, w ktérym autor obserwacyjnie i eksplo-

1 E-mail: k.taczynska@wp.pl
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racyjnie pragnie wyznaczy¢ charakterystyczne dla literatury polskiej (tematyczne,
formalne) granice zwigzane z ludobdjstwem.

Przypomnie¢ wypada, ze dorobek badawczy w zakresie literatury obozowej
profesora Morawca, zwigzanego z Uniwersytetem £.odzkim, jest bogaty i rozlegly.
Pozostajac tylko w kregu ksigzek autorskich, wymieni¢ mozna monografie Zofia
Romanowiczowa. Pisarka nie tylko emigracyjna (L6dz 2016), Literatura w lagrze, lager
w literaturze. Fakt - temat — metafora (£6dz 2009), Seweryna Szmaglewska (1916-1992).
Bibliografia (Lodz 2007), Poetyka opowiadan Gustawa Herlinga-Grudzinskiego. Auten-
tyzm — dyskursywnosc¢ — parabolicznos¢ (Krakéw 2000). Zwazywszy jednak na profil
i poetyke omawianej tutaj publikacji, warto zauwazy¢, ze pomyst i potrzeba kon-
frontacji literatury ludobdjstwa pojawialy sie - co oczywiste - w dziatalnosci bada-
cza juz wczedniej, czego znaczacy wyraz odnalezé mozna przynajmniej w dwoéch
obszarach. Pierwszy z nich to zorganizowana w 2016 roku przez Katedre Literatu-
ry Polskiej XX i XXI wieku Uniwersytetu Lodzkiego, w ktérej na co dzieni pracuje
Morawiec, konferencja naukowa Lager, fagier i oboz - zapis. Przedmiotem zaintere-
sowania badaczy i badaczek z r6znych osrodkéw w Polsce bioracych w niej udziat
bylo - jak mozna przeczyta¢ w zaproszeniu na to wydarzenie - zjawisko obozu,
»~obozu zaglady, obozu koncentracyjnego, obozu pracy niewolniczej, obozu repre-
syjnego, obozu jenieckiego - oraz jego literackich reprezentacji, zapiséw”, zaré6wno
w obszarze oddzialywania wplywoéw sowieckich (komunizmu), jak i niemieckich
(nazistowskich), ale tez innych. Kolejnym waznym efektem ogladu problematyki
obozowej w formule komparatystycznej sa zredagowane przez Morawca dwa te-
matyczne tomy czasopisma , Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Poloni-
ca”, noszace tytul Lager, tagier, oboz - zapis, przy czym nr 4 z 2017 roku nosi podtytut
Obszary, anr 1 z 2018 roku - Lektury. Jak czytamy we wstepie drugiego z wymie-
nionych numeréw, cheé¢ przygotowania obu toméw wyplywala z poczucia pew-
nej stagnacji, wrazenia powtarzalnosci i tkwienia w utartych ramach i schematach
interpretacyjnych, ktére moga rodzi¢ poczucie, ze literatura obozowa w Polsce to
temat opracowany. Tymczasem, jak przekonuje redaktor: ,Nieprawda jest, ze pol-
ska literatura obozowa jest juz dobrze rozpoznana. Prezentowane w tym oraz w po-
przednim tomie artykuly dowodzg, ze do uzyskania jej pelnego obrazu jest jeszcze
daleko” (Morawiec 2018b: 6). Dodatkowym powodem mogta by¢ - jak sadze - $wia-
domos¢ braku platformy komunikacji pomiedzy reprezentantami badajacymi pro-
blematyke obozowa osadzona w réznych kulturowych i spolecznych kontekstach.
Mozliwos¢ wymiany doswiadczer i obserwacji w trakcie konferencyjnych dysku-
sji, a w dalszej kolejnosci szczegétowa prezentacja problemu (wyzwan, dokonan,
miejsc przemilczanych lub przy uzyciu instrumentarium nowych dyskurséw, na
przykliad ekokrytyki lub krytyki genderowej) w monograficznym tomie, byta zatem
dodatkowym atutem.

Literatura Holokaustu czy zbrodni komunistycznych jako punkt odniesienia
dla innych (od niemieckich i sowieckich) narodowych zbrodni nie jest z pewno-

304



POROWNANIA NR 1 (24), 2019

Scig kwestiag nowa rozpatrywana w badaniach obozowych. Przeciwnie, wydaje sie,
ze odwolywanie sie do kulturowego zaplecza opartego na osiggnieciach literatury
dotyczacej Zaglady i tagrow jest w pewnym sensie krokiem oczywistym, do kto-
rego dochodzi zaréwno we wspomnieniach ofiar, uczestnikéw i swiadkow wy-
darzen z przesziosci, jak i w opracowaniach badaczy tej literatury. Taka tekstowa
i doswiadczeniowa relacje mozna zaobserwowac na przykiad w obszarze badan
literatury obozowej w krajach bylej Jugostawii. Czytelnika wspomnient wieZniarki
obozu Goli otok (w publikacji podpisanej jako Novka) nie dziwi zapis, w ktérym
autorka - byla wiezniarka obozu Auschwitz, ofiara eksperymentéw in vivo (Simig,
Trifunovi¢ 209), po wojnie w charakterze swiadka zeznajaca w procesie przeciwko
Rudolfowi Hossowi - poréwnuje ob6z w komunistycznej Jugostawii z obozami na-
zistowskimi (Jablanica, ob6z w Niszu, Banjica w Belgradzie czy Auschwitz i Ravens-
briick), przez ktoére przeszia. Zdziwienie czy nawet niepokéj u polskiego odbiorcy
moze wywola¢ natomiast jej stwierdzenie, iz obozy nazistowskie byty rajem w sto-
sunku do warunkéw obozu na wyspie (Simi¢, Trifunovi¢ 213). Przytoczony przy-
klad nie jest przypadkiem odosobnionym, powraca we wspomnieniach wiezniow
i wieZniarek obozéw i wiezienl reedukacyjnych w Jugostawii. Przypomnijmy, Goli
otok, czyli Naga Wyspa, to miejsce (dzi$ znajdujace sie na terenie Chorwacji), w kto-
rym utworzono ob6z reedukacyjny dla kominformowcéw, wiezniéw politycznych
aresztowanych jako przeciwnicy polityki wtadzy jugostowianskiej po wykluczeniu
kraju z Kominformu w 1948 roku. Wiekszos¢ wiezniow opuscila wyspe na mocy
amnestii po likwidacji Biura w 1956 roku i woéwczas obdz zostat przeksztatcony
w wiezienie gtéwnie o charakterze kryminalnym. Ostateczne zamkniecie wiezienia
na wyspie miato miejsce w 1988 roku. Do lat osiemdziesigtych ob6z Goli otok za-
rowno w Jugostawii, jak i poza jej granicami funkcjonowat jako temat tabu i dopie-
ro po $mierci Tity w 1980 roku mozna méwié o faktycznym przelomie w dyskusji
dotyczacej rozprawienia sie z opozycja (por. Jezernik; Taczynska). Z perspektywy
historiograficznej dzisiejszy stan badan kazalby nam uzna¢, iz zastosowane przez
Novke poréwnanie jest pewnym naduzyciem. Jednak jego obecnosé¢ rozpatrywana
w kategoriach memory studies i pamieci jednostkowej znajduje zrozumienie. Tego
typu poréwnanie przywolywane w $wiadectwach zapewne $cisle wigze sie z fak-
tem wieloletniej marginalizacji w dyskursie publicznym problematyki obozowej,
niemoznosciag wypowiedzenia przezytych doswiadczer, podzielenia sie przeszto-
Scig. Zagrozenie kara skutecznie wigzato usta bylym wiezniom, ktérzy czesto nawet
przed najblizszymi wiele lat ukrywali swoje wspomnienia®. Ofiary - nierzadko ska-
zane wylacznie za pokrewienistwo z tzw. wrogiem ludu - byly zmuszone do mil-
czenia, a po odbyciu kary zyly ze stygmatem nieprzyjaciela i byty poddawane ostra-
cyzmowi spolecznemu, mialy utrudniony, a niejednokrotnie zamkniety dostep na

2 Problem traumy miedzypokoleniowej zwigzanej z obozem Goli otok zostat w ciekawy spos6b opra-
cowany w filmie dokumentalnym Goli Tihej K. Gudac z 2014 roku.
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przyklad do rynku pracy. Waznym powodem blokujacym glosy ofiar byto ponadto
poczucie winy wyplywajace z faktu, ze w obozie wigeZniowie byli zmuszani do wza-
jemnego zadawania sobie kary, przez co niemal kazdy z nich byt obarczony w pe-
wien spos6b wyrzutami sumienia®. Ujmowanie réznych, odmiennych doswiadczen
traumatycznych w ramy blizsze, bo powszechnie znane, jak perspektywa dramatu
drugiej wojny $wiatowej, jest zatem oczekiwanym i uprawnionym dzialaniem na
poczatkowym etapie wylaniania sie tematu z publicznego niebytu, zanim wyksztal-
ci sie charakterystyczny dla danego obszaru paradygmat. Nie chodzi wiec, jak w Li-
teraturze polskiej wobec ludobdjstwa. .. podkresla Morawiec, opisujac sytuacje w litera-
turze polskiej, o ,klasyfikowanie meki”, zabieg etycznie nieprzyzwoity (Morawiec
2018a: 6), lecz o dostrzezenie pewnych wspdlnych i pewnych zmiennych cech mo-
delujacych okreslony temat zwigzany z ludobéjstwem w dyskursie narodowym.
Przywotajmy jeszcze jeden przyklad, ponownie zaczerpniety z wydarzen do-
tyczacych tego samego fragmentu historii Jugostawii, w ktérym ob6z na wyspie
zestawiany jest z kulturowym i historycznym kontekstem Gulagu. Ta paralela
wielokrotnie pojawia si¢ w opracowaniach historykéw i historykow literatury,
a szczegoblnie wyraziécie wybrzmiewa w recepcji dorobku Dragoslava Mihailovicia
(ur. 1930), wybitnego serbskiego prozaika, ktory zostat aresztowany w wieku 19 lat
i kolejno byt przetrzymywany w wiezieniach w Cupriji, w Kragujevacu, w Belgra-
dzie (Ada Ciganlija), a koricowo réwniez w obozie Goli otok, do wiosny 1952 roku.
Dragoslav Mihailovi¢ jest autorem pieciotomowej serii dokumentalno-wspomnie-
niowej Goli otok, okreslanej jako opus magnum autora, ktéra ze wzgledu na dlugi,
prowadzony w ukryciu proces powstawania (pierwszy tom zostal opublikowany
w 1990 roku, drugi i trzeci w 1995 roku, czwarty i piaty kolejno w latach 2011 i 2012),
charakter narracji (podstawe stanowig wywiady z bytymi wiezniami) i role, jaka
odegrata w modelowaniu dyskusji na temat obozu, jest zestawiana z dzietem Alek-
sandra Solzenicyna Archipelag GUtag 1918-1956. Mihailovi¢ ponadto sam réwniez
wskazywat jako gtéwna inspiracje dzieto rosyjskiego pisarza (Taczynska 183). Jako
analogia do nazwy radzieckiego Gulagu w (post)jugostowianskiej historiografii za-
czela funkcjonowaé nawet metafora ,, Archipelag Goty” (Kosi¢ 17). W $wiadomosci
spolecznej odwotywanie sie do sowieckiego terroru znalazto swoje uzasadnienie
i wyraznie naznaczylo perspektywe odczytywania $wiadectw bytych wiezniow.
Jednak gdy w 1998 roku podczas konferencji naukowej Konflikt jugostowiarisko-
-sowiecki 1948, zorganizowanej przez Instytut Historii Wspodlczesnej w Belgradzie,
Mihailovié¢ wyglosil referat zatytutowany Goli otok - na tropie Gutagu i Holokaustu,
wywolat wéréd stuchaczy oburzenie i sprzeciw ze wzgledu na poréwnanie obozu
Goli otok do tragedii Shoah (Mihailovi¢ 336). Przyklady mozna by mnozy¢, a kazde

3 Kwestia poczucia winy u bytych wiezniéw nie zostala jak dotad zbadana i opisana w dyskursie obo-
zowym, jej przejawy mozna jednak odnalezé w réznych swiadectwach, na przyklad w wywiadzie
udzielonym Tihej K. Gudac w filmie Goli przez Vere Winter.
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kolejne ich przytoczenie wymagaloby wprowadzenia i zdefiniowania kontekstow
nazistowskiego i sowieckiego w przestrzeni jugostowianskiej, co nie jest tematem
tego tekstu. Ilustracja problematyki poprzez osobe, twérczos¢ i dziatania Miha-
ilovicia miata pokaza¢, ze centralne, mocno osadzone w dyskusjach narodowych
i globalnych totalitaryzmy (nazistowski i sowiecki) sq stalym elementem debaty
publicznej na temat konfliktow wewnetrznych w wielu krajach. Ich uzycie poprzez
poréwnanie czesto jest sSwiadomym gestem moéwiacego, ktérego odczytanie wyma-
ga znajomosci wlasciwych dla danego obszaru spoleczno-politycznego i kulturo-
wego kontekstu.

Wréémy teraz do monografii Moraweca i przyjrzyjmy sie konstrukcji publikacji.
Ksigzka sklada sie z jedenastu tematycznie (sugestywnie zwerbalizowanych) roz-
dzialéw, ktére poprzedza wstep. Autor wyjasnia w nim przede wszystkim powo-
dy zainteresowania tematem, zalozZenia pracy i omawia okolicznosci towarzysza-
ce ksztaltowaniu sie dyskursu polskiej literatury na temat ludobdjczej przemocy.
W trakcie lektury mozna odnie$¢ wrazenie, ze historia i narracje, ktore konstruuje
Morawiec, znakomity badacz polskiej literatury wojennej i obozowej, rodzily sie
w trybie dlugodystansowym jako zapisywane od lat notatki, tworzone na margi-
nesie dotychczasowych studiéow, w formie komentarzy, zastrzezer, watpliwosci,
ktérych znaczenie pewnego dnia zostato poddane weryfikacji, a ztozonos¢ szczego-
towym analizom. Peryferyjne uwagi w prezentowanej monografii z pozycji drugo-
rzednej wysuwaja sie na plan pierwszy. Na ten wertykalny uklad z kolei nakladaja
si¢ warstwy pamieci, ich wielopoziomowos¢, ktéra podlega zmianom w czasie. Ob-
razowo i wyraziScie przedstawiajq te kwestie rozdzialy pierwszy i drugi, poswieco-
ne zagladzie Ormian - okreslanej czasem jako pierwsze ludobdjstwo w XX wieku.
Eksterminacja Ormian zaré6wno w polskiej historiogratfii, jak i w literaturze nie po-
jawiala sie jako temat gléwny, lecz raczej w ograniczonym zakresie, okazjonalnie,
moze wrecz chaotycznie. Morawiec natomiast odnajduje te §lady obecnosci (przy-
padek Przedwiosnia Stefana Zeromskiego), porzadkuje i przesuwa akcenty, przez
co pomijane i uznawane za mniej ciekawe (tez udane) fragmenty nabieraja nowych
tresci.

W pewna paralele moglyby zosta¢ ujete rozdzialy trzeci i dziesigty. Oba opo-
wiadaja o traumach, ktoére dtugo byly (zagtada Romoéw) lub nadal sa (zagtada os6b
uposledzonych i psychicznie chorych) niewypowiedziane i niestyszalne. Dynamika
kulturowej recepcji lub jej braku 1aczy sie w duzej mierze z przeswiadczeniem o nie-
obecnosci $wiadectw pozostawionych przez ofiary nalezace do grupy Roméw oraz
0sob uposledzonych i psychicznie chorych. W tym miejscu trzeba zasygnalizowac
Swiadomie i konsekwentnie stosowany przez Morawca zabieg jezykowy - badacz
celowo Romoéw nazywa Cyganami, a osoby niepelnosprawne intelektualnie upo-
$ledzonymi, zatem uzywa stéw, ktore z dzisiejszej perspektywy ocenilibysmy jako
niepoprawne politycznie. W intencji badacza takie dzialanie ma przede wszystkim
podkresli¢, iz w czasie drugiej wojny $wiatowej nie istnialy nienacechowane, nie-
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wartosciujace okreslenia, wiec ich stosowanie byloby zafalszowaniem obrazu histo-
rycznego.

Niestuszne przekonanie o nieistnieniu romskich swiadectw o zagladzie z cza-
sem uleglo zmianie. Najpierw grupy aktywistow w latach siedemdziesiagtych ubie-
glego wieku poprzez swoje dziatania zaczely gtoéno domagac sie uznania dokona-
nego na ich narodzie ludobojstwa. W Polsce na tym polu nieoceniona okazata sie
praca Jerzego Ficowskiego, ktéry, co warto podkresli¢, juz w latach czterdziestych
zbieral relacje ocalonych. Morawiec w tym miejscu opisuje dzialania Gtéwnej Ko-
misji Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce, ktorej Ficowski przekazal materiaty.
Wowczas jednak Komisja nie byla zainteresowana martyrologia ludnosci romskiej
i wlasciwy zwrot przyszedl dopiero w latach dziewiecdziesigtych. Starania Ficow-
skiego wspart Waclaw Dlugoborski, ktory doprowadzit do tego, by w 1991 roku
Panistwowe Muzeum Os$wiecim-Brzezinka zorganizowalo miedzynarodowgq sesje
naukowa Sinti i Romowie w KL Auschwitz i ich los w latach 1933-1945. W tym sa-
mym roku zostalo réwniez utworzone Stowarzyszenie Roméw w Polsce z siedziba
w Oswiecimiu. Morawiec przypomina réwniez, ze w 2011 roku Sejm Rzeczypospo-
litej Polskiej dzieri 2 sierpnia ustanowit Dniem Pamieci o Zagladzie Romow i Sinti.
W przypadku czlonkéw tej grupy marginalna refleksja o romskiej pamieci zagtady
wynikata dodatkowo ze spotecznej dyskryminacji Roméw i specyfiki ich kodu kul-
turowego. Problematyka nieobecnosci czy niestyszalnosci romskiego glosu stata sie
w ostatnich latach przedmiotem zainteresowania na gruncie polskiej nauki (opra-
cowania Stawomira Kapralskiego, Lecha Mroza). Mimo wszystko jednak w prze-
strzeni publicznej, jak konstatuje Morawiec, cho¢ ,zbrodnia ta nie nalezy do kate-
gorii «zapomnianych ludobdjstw», trudno ja uznac za powszechnie i dobrze znang”
(Morawiec 2018a: 263).

O grupie osob psychicznie chorych i uposledzonych jako ofiarach zbrodni po-
pelnionych przez nazistéw moéwilo sie w historiografii rzadko, ich glos pozostaje
wyjatkowo staby. W tym miejscu doda¢ nalezy, co podkresla Morawiec: , Te liste
ofiar, a wlasciwie ich kategorii (nie zawsze rozlacznych), mozna by uzupelnia¢”
(Morawiec 2018a: 86). Coraz czesciej na przyklad rzeczowo dyskutuje sie na temat
przesladowan w Trzeciej Rzeszy homoseksualistéw czy Swiadkéw Jehowy. Oso-
by dotkniete choroba psychiczng mozna by, postugujac sie srédtytutem z rozdzia-
tu trzeciego, okresli¢ jako , ofiary bez gltosu”. W tym przypadku pustka wywotana
nieobecnoscig $wiadectw jest szczeg6lnie dotkliwa, podobnie jak brak dziataczy,
ktérzy mogliby upomniec sie o pamieé¢ grupy. Ponownie jednak, jak pokazuje Mo-
rawiec, cho¢ ich liczba jest znikoma, nie oznacza to, ze nie ma ich wcale (wspomnie-
nie Hansa Ralfsa), nawet jesli ich obecno$¢ ma charakter potencjalny (nieistniejace
Swiadectwo Jerzego Jankowskiego). Gdyby jednak skierowac¢ uwage, jak czyni to
autor, w strone zapisow $wiadkéw, sytuacja rysuje sie nieco odmiennie. Wydaje
sig, iz dzialania polskiego badacza mozna rozpatrywac jako rodzaj medium, Mo-
rawiec jako dociekliwy poszukiwacz glosow staje sie¢ empatycznym wyrazicielem
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doswiadczenia ofiar lub tez w mozliwie najlepszy sposob stara sie do nich przy-
blizy¢. Opowieé¢ literaturoznawcy wpisuje sie tym samym w nurt przeciw-histo-
rii Michela Foucaulta lub koncepcje historii ratowniczej Ewy Domariskiej, w ktérej
uwzglednia sie historie zwyciezonych i zapomnianych oraz tworzy ,,zwrécong ku
przysztosci historie krytycznej nadziei i obietnicy”, refleksje afirmatywng, przywra-
cajaca zdarzenia z przeszltosci i budujaca (czasem przy uzyciu wyobrazni) wiedze
historyczna (Domariska 16-17).

Szczegodlne miejsce w rozwazaniach polskiego literaturoznawcy, jako centralny
w polskiej rzeczywistosci kulturowej, zajmuje dyskurs Holokaustowy, nierzadko
sprawiajacy wrazenie nienaruszalnego, stalego, niezmiennego, a z pewnoscia moc-
no osadzonego w historii literatury. Raz wyartykulowane sady, arbitralne oceny
oraz wypracowane strategie opisu i interpretacje kolejni czytelnicy, nauczyciele,
studenci i uczniowie po prostu powtarzajag. W odczytaniu Morawca ten niejako
naturalny porzadek zostaje naruszony, zniuansowany i odswiezony. We wstepie
badacz zwraca uwage, ze studia poswiecone literaturze Holokaustu traktowac na-
lezy jako potrzebe ,wzbogacenia stanu badar, a w niektérych przypadkach - ko-
rekte istniejacych (niekiedy pokutujacych) ustaleri” (Morawiec 2018a: 27). Rozwa-
zania zwigzane z Holokaustem obejmujg rozdzialy od czwartego do dziewiatego.
Czytelnik moze odnalez¢ w nich kolejno: spostrzezenia na temat legendy literackiej
Wiadystawa Szlengla, kronikarza i najwybitniejszego poety warszawskiego getta
tworzacego w jezyku polskim; studium przyczynkowe na temat recepcji wiersza
Juliana Tuwima Lokomotywa, ktérej wyrazem sa , holokaustowe” parafrazy autor-
stwa dzieci, powstate w gettach i obozach koncentracyjnych; analize wspomnieni
Leona Weliczkera, wigeznia , 0bozu janowskiego”, miejsca wlasciwie nieznanego
w polskiej przestrzeni, usytuowanego przy ulicy Janowskiej we Lwowie, charak-
teryzujacego sie szczegdlnym okrucienstwem; szczegétowe dociekania dotyczace
procesu powstawania Medalionéw Zofii Natkowskiej oraz wykorzystania przez au-
torke dokumentow w literackim przetworzeniu; ponadto Morawiec bada udziat
Natkowskiej w tworzeniu ,czarnej legendy” profesora Rudolfa Spannera i rozwa-
za jednoczesnie konsekwencje ptynace z bezrefleksyjnego uznawania literatury za
pierwszorzedne Zrédlo historyczne, co niewatpliwie ma miejsce w przypadku Me-
dalionow funkcjonujacych jednoczesnie jako tekst literacki i swiadectwo; uwagi na
temat Zrédel inspiracji, w ocenie Morawca, majacych fundamentalne znaczenie dla
ksztaltowania sie wyobrazni pisarskiej Tadeusza Rozewicza, ktérej wyraz odnajdu-
jemy w utworach Wycieczka do muzeum, Rzez chtopcow i Warkoczyk.

Ksigzke zamyka rozdzial poswiecony literackim i pozaliterackim tekstom na te-
mat dokonanej przez Serbéw w 1995 roku masakry w Srebrenicy, uwazanej za ostatni
w XX wieku przejaw ludobdjstwa w Europie. R6znorodnos¢ i wielos¢ tych tekstow
powoduje, ze ich wymienianie bytoby w tym miejscu w istocie niemozliwe (i raczej
bezcelowe). Morawiec w omawianej czesci, istniejacej na zasadzie epilogu w mono-
grafii, chronologicznie i konfrontatywnie omawia sposoby literackiej reprezentacji
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zbrodni, szuka odpowiedzi na pytanie o nadrzedna kategorie i motywy dominu-
jace w literaturze polskiej oraz porzadkuje formy przedstawiania wojny domowej
w Jugostawii. Badacz blizej przyglada sie takze (de)formowaniu (propagandowego)
obrazu masakry na gruncie literatury oraz ogromnej roli ,nowych mediéw” w jego
tworzeniu. A zatem z jednej strony omawia problemowe i estetyczne wykladniki tej
literatury, a z drugiej pochyla sie nad ich poznawczg i spoleczna funkgja.

W podsumowaniu dodaé nalezy, ze celem Morawca nie byto - co wydaje sie
oczywiste - caloSciowe i panoramiczne usystematyzowanie literatury polskiej na
temat ludobdjstwa. Gigantyczny korpus tekstéw wchodzacych w obszar analizo-
wanej przez autora tematyki nie pozwala na jej ujecie w ramach jednej publikacji.
Polski literaturoznawca traktuje swoja monografie, bez watpienia intelektualnie
wartoséciowy, jako katalog wstepny, ktéry na dalszych etapach bedzie uzupetniany
i wzbogacany:

Chciatbym, aby ksigzka Literatura polska wobec ludobdjstwa stanowita impuls dla badaczy
do stworzenia w przysztosci mozliwie pelnego obrazu polskiej, a w dalszej perspek-
tywie réwniez obcojezycznej, literatury ludobéjstwa, na podobieristwo istniejacych juz
monografii i encyklopedii literatury Holokaustu (Morawiec 2018a: 28).

Dzi$, w czasie gdy Europa coraz mocniej zwraca si¢ w strone dziewietnasto-
wiecznego my$lenia o wielkosci narodéw, Morawiec przekierowuje spojrzenie czy-
telnika w strone literatury, ktéra cho¢ daleka jest od doskonalosci, podejmuje préby
»zblizenia sie do” konsekwencji takiej wizji, ktérej rezultatem sta¢ sie moga wojny
i ludobdjstwo.
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