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Abstract: Tomasz Nakoneczny, THE RUSSIAN NATIONAL IDENTITYBRSUS THE MODERNISATION
OF THE LITERATURE. ,POROWNANIA” 4/2007, Vol. IV, ISSN 1733-165X, p. 833. The author sets
about the task of presenting selected aspects oemisation of the contemporary Russian literaiar¢he
perspective of broader cultural and social phen@meviodernisation, by reference to Jer&wicch, is
understood as a process of identity changes ieitiaty the 19 century modernism and presently realised as
post-modernism. In his considerations of the dgualent and nature of the said process the autharscores
the role of the Russian intelligence as a sociaklresponsible for its distortions. It concern$ucal
imperialism whose most important manifestations exposed on the grounds of contemporary postcdlonia
research. Russian post-modern literature is seahdnarticle as a realm in which traditional valwdsthe
Russian culture, such as e.g. its sensitivity toegal truths, clash with more and more explicitdiemcies to
annul or adapt them to new circumstances in pogieBRussia.

Pestome: Tomam Hakxomsuner, POCCUMCKOE HALIMOHAJIBHOE CAMOCO3HAHHME B OTHOIIEHUU
MOJIEPHU3ALIMU JINTEPATYPBL ,POROWNANIA” 4/2007, Vol. IV, ISSN 1733-165X, &3-93. Asrop
CTaBUT Tiepen cobOoil 3amady Tmoka3aTh H30paHHBIE ACMEKTHl MOJIEPHHU3AIMH COBPEMEHHOW POCCHUCKON
IuTepaTypsl Ha (oHe Ooyiee MIMPOKHUX KYJNbTYpPHBIX M COIHANBHBIX SBICHUH. MoxepHm3anuio, Beien 3a Exu
CbBeHXOM, OH NMOHMMAaeT KaK MPOIecC M3MEHEHUI caMOCO3HAaHMS 3aWHUIIMHPOBAHHBIN B JCBATHAAIIATOM BEKE
MOJICPHU3MOM M DPEaJM3MPOBAHHHBIA HA I0YBE IOCTMOACPHHM3MA. B CBOMX pacCyXIEHHSIX O TEYCHHH U
CYIIHOCTH YIIOMSHYTOTO IIPOIIecca aBTOp MOTIEPKUBAET POIIb PYCCKOW MHTEIUIUTEHIINH, KaK COIIMAIBHOTO CIIOf,
KOTOpas B 3HAYUTEIHHON Mepe HECET OTBETCTBEHHOCTD 33 €r0 MCKKEHHU. ABTOP HMEET BBUIY CBOCOOpPa3HBIN
KYJBTYpPHBIH HMMIICpHATH3M, HauOoOJiee BHUIUMbBIC TPOSIBICHHS KOTOPOrO OOJHYAKOTCS B COBPEMCHHBIX
MOCTKOJIOHUAJIbHBIX UCCIEeN0BaHMsIX. Pycckas mocTMoaepHUCTHYECKas JTUTepaTypa pacCMaTpUBaAEeTCs B CTaThe
KaK MOPOCTPAaHCTBO, B KOTOPOM TPAJAUIMOHHBIE LIEHHOCTH PYCCKOM KYyJIbTYphl, TaKhe, HampuMmep Kak eé
9YBCTBUTEIBHOCTh K OOIIUM MpaBaM, CTAIKUBAIOTCS CO BCE OoJiee SIBHOW TEHACHIMEH K MX OTPHUIIAHUIO WU C
ajantanyel K HOBBIM pealiusiM octcoBeTckoit Poccum.

Przedmiotem niniejszych rozwem b ¢dzie proces szeroko tgj modernizacji (lub,
jak wolg niektorzy, westernizacji) literatury rosyjskiej,chwycony w fazie, ktéra
rozpoznawana jest przez wielu badaczy jako mnigjpezdziejswiadoma realizacja estetyki i
filozofii postmodernistycznej. Szerokie znaczemiertinu, o jakim mowa, odpowiaéldcdzie
w tym przypadku temu, co JerAwiech w kshzce Nowoczesn@. Szkice o literaturze
polskiej XX wiekwkreslit mianem projektu modernistyczneda co zasadniczo sprowadza

sig do koncepcji dlugiego, ponad stuletniego, trwdniaacji kulturowej zapocgkowanej

! Zob. J.Swiech, Nowoczesn@. Szkice o literaturze polskiej XX wiekMarszawa 2006.
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w Europie przez dziewinastowieczny modernizm i odzwierciedleg] niezwykle
dramatyczny rys nowoczesnego spotésh@a: jego dynamicznzmiennd¢ utrzymupca, tak
jednostki, jak i zbiorowsgri, w stanie nieustannych przeoksa tozsamagciowych.

By jednak ukaz&a omawiany proces w jego naturalnej zdacsci zasadne dwzie
odwotanie st do szerszego tta kulturowego. Nie po to, rzecmgasby uatrakcyjmi
wypowiedz wzbogaceniem o noweaiki, lecz ze wzgldu na jeden z kluczowych aspektéw
kultury rosyjskiej jakim jest jej literaturocentnyz Nawet pobigne omdwienie tego
ostatniego poaga z kolei za sap potrzele przypomnienia kilku innych specyficznie
rosyjskich kategorii kulturowych, takich jak na pkiad dusza rosyjska. Ponadto zwrdcona
zostanie uwaga na szczegplmle inteligencji jako warstwy odpowiedzialnej w znagen
stopniu za utrzymywanie imperialnego ducha w kulturze nogtnej Rosji, a p&rednio i
we wspotczesnej literaturze rosyjskiej.

Wspomniana wczmiej faza postmodernistyczna nie rozpoczyng $ak mylnie
mozna by adzi¢, wraz z upadkiem imperium sowieckiego i niejakizjafnym otwarciem s
jego spoteczestw naswiat zewretrzny. Korzeni zjawiska wolno doszukiwai¢ juz w nader
licznych ruchach awangardowych petkzi minionego stulecia, a bardziej dojrzatych
przejawdéw nawet w epoce chruszczowowskiej odwil O ile w krajach Zachodu
modernizacja przebiegata na ogét pod znakiem deatykacji, dekolonizacji i gruntownej, w
koncyliacyjnym duchu przeprowadzanej, reinterpietaistorii przynosac w efekcie daleko
idaca homogenizaej kulturowo-cywilizacyjm, o tyle w przestrzeni poradzieckiej przeciwnie:
towarzyszyta narastggemu chaosowi, coraz wynaiejszej dyferencjacji rozmaitych zjawisk
spotecznych uwanych wczéniej za trwate i jednolite, a tak podsycaniu wielu, ¢sto
nieprzezwyazalnych, konfliktow.

Postmodernizm w wymiarze polityczno-spotecznym kagay jest zwykle z bardzo
wplywowym w latach 90. konceptem iea historif. Jak pisze jego twoérca, Francis
Fukuyama: ,osigrelismy koniec historii, poniewa zycie w uniwersalnym pestwie
homogenicznym jest catkowicie zadowatsg dla jego obywateli. Innymi stowy, dzisiejszy
swiat demokracji liberalnej jest wolny od sprzecari®. Trudno zaprzeczy iz te pelne
samozadowolenia stowa, nawet gdyby przysta ukryte w nich rozumienie mechanizmu
dziejowego, nie odnogzsie do wspoiczesnej Rosji. Wszak mowa o kraju, ktérego

mieszkacy nie otrasmwszy st jeszcze z szoku, jaki w wkszaci z nich wywotat

2 Najbardziej charakterystycan- i chyba za taknajpowszechniej uznawan- cech postnowoczesrgi jest
postrzeganie jej jako kresu historii.” G. VattinRgstnowoczesio i kres historij w: Postmodernizm. Antologia
przektadowRed. R. Nycz. Krakdw 1997, s. 128.

84



Tomasz NakonecznyRosyjska ttsamd¢ narodowa

gwattowny kryzys i rychto po nim nagiujacy upadek imperium sowieckiego, niemal z dnia
na dzié stali s uczestnikami, a w wielu przypadkach ofiarami, ngaesksperymentu
spotecznego. Eksperymentu kojarzonego potocznieOka pstworzenia w Rosji podstaw
gospodarki rynkowej i demokracji liberalnej, jednakbraku precedensow oraz z powodu
zasadniczej nieprzystawakwo istniepcych rozwazan zewrgtrznych, niezmiernie trudnego
do opisania tak w aspekcie oceny ,prawidiéaid jego przebiegu, jak i w aspekcie szans
jego pomylnego zakaczenia. | jakkolwiek rosyjska transformacja ani daprowadzita, jak
dotad, do zbudowania patwa w ktérymzycie ,jest calkowicie zadowalgte dla jego
obywateli” ani miodej demokracji nie uczynita ,walnod sprzecznwi’, to jednak
przynajmniej w dziedzinie szeroko pt@j kultury stworzyta warunki dla zaistnienia twéve
i zjawisk wczéniej przemilczanych, wyszydzanych a w najlepszyaiergpomniejszanych.
Umozliwita rowniez powrét do — przerwanej w 1917 r. i jgkznamiennej dla finiennictwa
przedrewolucyjnego — dyskusji nad rosystozsamdcia narodowd. Do pytar o istot
.Fosyjskiej duszy”, o przyczyny i natgrodmienndci cywilizacyjnej Rosji w stosunku do
resztyswiata, a zwtaszcza w stosunku do reszty cluijgskiej Europy, wreszcie o sens i
przeznaczenie rosyjskiej historii.

Spotecznym ngnikiem tak rozumianych przemiadwiadomaciowych byla w
znacznej mierze inteligencja rosyjska, warstwa eargego stopnia unikalna historycznie, a
biorac pod uwag ,proletariacki’ koloryt spoteczestwa sowieckiego — ekskluzywna.

Odrodzona, jak pisze Sehicyn, i:

w niedokzniejacym rezimie brezniewowskim, byta wielonarodovioiowa (...), ju jakby wewrtrznie
nie sowiecka iyjaca bogatynryciem intelektualnym, skupionym z koniecznbw kregu prywatnych
rozmoéw, samizdatu oraz zagranicznych publikacjizeBmiotem zainteresowania tego xgego
srodowiska stato siwiele probleméw wspotczesnych, potemzakefleksja nad przes#da, ktorej
jednym z istotnych elementéw musiatachyjeta w nowy sposéb kwestia narodovta”

Wiasnie wokot zagadnienia tsamdci narodowej, zawsze silnie obecnego wsliny
rosyjskiej, uksztattowat sibogaty i pogtbiony w stosunku do epoki przedbngeewowskiej
dyskurs nad najbardziej palymi problemami wspotczessm. Jego kluczowymi elementami
byly: stosunek do przeszid (pojmowany najcgciej w kategoriach potrzeby rozrachunku z
nia), relacje Wschod-Zachdd ujmowane w bardzo rozjggbeszczynie cywilizacyjnej oraz
przysztéé Rosji. Wszystkie one daglzsic w istocie sprowadzi do pytania o madiwosé

sformutowania jakiego historiozoficznego wzorca zdolnego pokci€é w sobie peta

% F. Fukuyamakoniec historii Przetayli T. Bieron i M. Wichrowski. Pozna 1996, s. 208.
* A. Sokenicyn,Rosja w zapéi. Przetayt J. Zychowicz. Warszawa 1999, s. 91.
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sprzecznéci i niekonsekwencji zlmonas¢ rosyjskich dziejow, tak jak w odniesieniu do
cywilizacji zachodnioeuropejskiej miato to miejsna gruncie Heglowskiej idei woldai,
wskrzeszonej na krétko przed upadkiem muru beklego przez Fukuyagh Chodzito zatem
0 to czy rosyjska historia, wzorem historii Zachpdiaje st odczytyw& w kategoriach
paradygmatu realizacji idei woléd? Czy literatura, dyspormaga swoim unikalnym aparatem
poznawczym, dostarcza w tej mierze jakipfodnych poznawczo obserwac;ji?

Lew Gumilow pisze o niezwyktym w dzisiejszej Rosjzroscie zainteresowania
historia, zarazem jednak dodaje, wickszag¢ Rosjan postrzega histen wspoétczesn&t jako
dwa zupetnie odbne zywioly®. O ile ogét spoteczstwa wykazuje w tym przypadku
postave przypominajca zaawansowane demokraGj® tyle rosyjskie elity cechuje raczej
konsekwentnie imperialna stronnigzointerpretacyjna ameli niecke¢ do zajmowania si
historia jako taky. Dostrzeone przez Saknicyna odradzanie ¢ssrodowisk twoérczych w
dobie breéniewszczyzny stanowi w gruncie rzeczy rozwame procesu swoistej rusyfikacji

systemu sowieckiego, o ktorym Jarostaw Bratkiewisat nasgpujaco:

Postpujaca w czasach stalinowskich oraz zpi&j ,rusyfikacja” i tradycjonalizacja marksizmu-
leninizmu polegata przede wszystkim na przyswajastosowaniu szowinistycznych i mesjanistyczno-
nacjonalistycznych wtkéw tradycyjnej ideologii rosyjskiej. (...) Owa ,ukacja” systemu
radzieckiego i ideologii pestwowotwdrczej dokonywata siw tak niedécignionym zakamuflowaniu
.Sowietyzacyjnym”, ktére stanowt jakby kwintesengj tego aspektu rosyjskiego tradycjonalizmu,

jakim jest ideologiczna mimikra — uczynito z sowigdcji ,meta-tradycjonalizagj(...)®.

Postaw inteligencji rosyjskiej przyto sie oceni& — co znamienne — nie na podstawie
kryteriow pochodzcych z zewntrz, jak to ma miejsce w przypadku rosyjskich igtyi
politycznych czy gospodarczych, lecz w oparciu éangpurabiane i z wielkim sukcesem
narzucangwiatu przez nj sam. Wsrod tych ostatnich zwraca uwagrzekonanie o wiasnej
giebokiej wraliwosci na krzywa i niesprawiedliwéé spoteczn, a ponadto pewré, iz jest
si¢ w posiadaniu projektu zdolnego do ich ostatecznegeliminowanid, co hcznie sklada

sig na nieodparte poczucie misji. Stynne Radiszczewmnys,Spojrzalem wokot siebie —

® F. Fukuyamakoniec historij op. cit., oraz F. Fukuyam@statni czlowiekPrzelayt T. Bieroa, Pozna 1997.

® L. Gumilow, Od Rusi do RosjiPrzelayta E. Rojewska-Olejarczuk. Warszawa 2004.

" Spoteczéstwa demokratyczne mapiewielkie powaanie dla erudyciji i w ogéle nie zapta ich to, co dziato
sic w Rzymie czy Atenach. Oczelgjby méwiono im o nich samych, i domagagic przedstawiania
terazniejszaci”. A. de Tocqueville O demokracji w Amerycérzetayta B. Janicka, M. Krél, Warszawa 2005,
S. 464.

8 J. Bratkiewicz,Tradycjonalizm, kolektywizm, despotyharszawa 1991, s. 154—155.

® Co widoczne jest np. w bardzo wplywowych przed alesja ruchach swiatopoghdowo-spotecznych:
.bogotworstwie” pogostroitelstvpi ,poszukiwaniu Boga” ljogoiskatelstvp Wspdine dla obu nurtéw zadenie
wyzszaci poznania intuicyjnego nad rozumowym, metafizgkid nauk, prawdy nad pozorem, wspoétczucia
nad rozumieniem, obecne jest w niemaldgan wybitnym dziele literatury rosyjskiej.
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dusz moja zranito ludzkie cierpienié®, otwierajice jegoPodré& z Petersburga do Moskwy
stanowi symbolicza niejako proklamagj etosu rosyjskiego inteligenta. Etosu przenjgago
postawy niemal wszystkich znanych przedstawicieji grupy spotecznej, od Nowikowa,
poprzez Toistoja i Gorkiegozapo Sotenicyna i w znacznym stopniu warunktggo
literaturocentryczny charakter nogyanej kultury rosyjskiej. Zjawisko to stanowi catkide
zaprzeczenie intelektualnej tradycji Zachodu, odzapcej st w tej mierze obsesyjmiemal
skionnagcia do samokwestionowania wtasnych urosacspotecznych a ostatnio nawet —
zwlaszcza na gruncie postmodernizmu — wihasnych tped$wiatopoghdowych, w tym
prawa do poszukiwania prawtdy

Przyghdajac sk dziejom rosyjskiej inteligencji, zwiaszcza szgej literackiej
reprezentacji, trudno nie zausyé rozbieznosci migdzy gtoszonymi przez giprogramami
reform a rzeczywistxia spoteczn, wynikajacych z braku orientacji praktycznej tak z kolei
charakterystycznej dla reformatorsko usposobionydht zachodnioeuropejskich i ze
skupienia si na formutowaniu postulatbw natury abstrakcyjndpwgie moralnych, np.
duchowego samodoskonalenia etc. Za symbolicznemv wyggkdzie mana uzné fiasko
poniesione wiosn1874 r. na wsi rosyjskiej przez agitatorow miodaigych dziatajcych z
inspiracji Michaita Bakunina i Piotra Ltawrowa. Mindeklarowanej wizi z ,ludem”, mimo
zaangaowania w dzieto poprawy jego losu, inteligencja yieka od pocatku swego
istnienia, tj. od schytku wieku XVIII, wykazywataadziwiapca nieznajoméc realiow jego
zycia, jak rownie niemal calkowite niezrozumienie jego prawdziwega, hie
wyimaginowanego, sposobu &hgnia, czego tragicznym napstwem okazata sizbrodnicza
utopia bolszewikéw, ktérych kadry przywodcze wywibglsie w catdci z jej whkasnych
szeregow. Bariery intelektualne (wynike¢ z uwarunkowaspotecznych, ktérych doskonate
oméwienie zawierdRosja caréwRicharda Pipesd nie byly jedyny czynnikiem izolagym
rosyjskie elity od resztywiata. Innym, trudniejszym do przezwygenia, okazal i
emocjonalny dystans w stosunku do obcoplégder, zwtaszcza zbiorowoi podbitych lub
podporadkowanych przez Ragjtak carsk, jak i sowieck.

Wyjscie poza stronniczy dyskurs narodowy rosyjskicht elispojrzenie na z

perspektywy imperialnych ,peryferii” pozwala na tlaszenie niepokajcych zaleénosci

19 A, RadiszczewPodr& z Petersburga do Moskwiprzelayt S. Pollak. Wroctaw 1978, s. 6.

11 Jak zauwza R. Rorty: ,(...) jéli kiedykolwiek zdotamy pogodzisic z tym, ze rzeczywisté ma sé w
przewaajacej mierze nijak do naszych jej opiséwei ludzka jan powstaje w procesiezytkowania stownika, a
nie zostaje w nim trafniealz nietrafnie wyraona, wéwczas przyswoimy sobie wreszcie to, co pyewdziwe
w romantycznej idei,zi prawd: stwarza s, a nie odkrywa”. R. RortyPrzygodnéé jezyka Przetayt W. J.
Popowski, wZrozumie& postmodernizirRed. E. Morawska. Warszawa 1996, s. 118-119.

12 R. PipesRosja caréwPrzetayt Wi Jezewski. Warszawa 2006.
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migdzy wspomnianym poczuciem misji spotecznej a zwykielkomocarstwow arogancj
wobec Obcego. Nie ma potrzeby rozwijanigtkw tak przekonujco opisanych przez Ew
M. Thompson, badaczkurtu postkolonialnego, w kgice , Trubadurzy imperium. Literatura
rosyjska a kolonializm.” Tu wystarczy zwrécuwag: na geograficzne aspekty rosyjskiego
imperializmu kulturowego, poniewa- czsto pomijane przez badaczy — starpgnamienny
wyréznik myslenia w kategoriach imperialnyth

W tym kontekcie zwraca uwagpojawienie s w literaturze rosyjskiej ostatnich kilku
dekad pisarek (zjawisko ciekawe zwwszy na raczej skromn obecné¢ kobiet w
sowieckim zyciu intelektualnym), takich jak Ludmita Pietruszska, Tatiana Toistoj czy
Waleria Nowodworska, u ktérych widoczne jeszehie do redukcji czy wez anihilacji
wielkich przestrzeni, owych imperialnych form ,ctgps naocznéci”. Autorki te — jak
zauwaa Ewa M. Thompson — ,wydajsic zdawa sobie spraw, ze imperialna tesamaé
panstwa rosyjskiego jest w trakcie przemian. (...) MbO&C¢ przesziéci zastpuja one rdza
terazniejszaci, podwaaja kolekcg obrazow imperialnych przez rekonstruowanie obrazow
rosyjskiego niepowodzenia frod imperialnego splendortf” Tendencja ta uchwytna jest
szczegoOlnie w prozie L. Pietruszewskiej, skupiongj indywidualnym losie kobiecym i
przepojonej atmosferintymnaici oraz wspotczucia.

Demonta imperialnych struktuswiadomaciowych dokonywat s pocatkowo w
poezji i dotyczyt raczej ,zewgtrznej”, systemowej, warstwy rosyjskiego imperigliz, nie
za jego ,wewretrznej”, narodowej tr&ci. Dobrym przyktadem mi@ by¢ tu konceptualizm.
Szkok tg¢, nazywam ,poezp opustoszonych ideologii”, ,radykan rosyjskh wersph
postmodernizmu” (Michait Epsztejn), wywodzigsiwykle™ z zachodniej awangardy lat
sze&cdziesiatych 20. wieku, gdzie kojarzony byt patkowo z malarstwem. W Rosji okazat
si¢ porecznym narzdziem do walki z socrealistyczmstetylq, w szczegolnéci z cechujcym
ja pustostowiem i hastowioia. Jakkolwiek pozostat domentworczaci poetyckiej, jego
slady bez trudu dostrzec mma i w prozie (np. u Wiadimira Sorokina). Fundanaémd dla
tego kierunku kategoria konceptu, alnjmnego zwykle jako formalno-logiczna idea rzeczy,

13 Zachodzi odpowiedni@ miedzy bezmiarem i nieskazondcia rosyjskiej ziemi i duszy rosyjskiej, guzy
geografy fizyczm i geografy duchowt. W duszy narodu rosyjskiego jest taki sam bezntiezkres, azenie do
nieskaczondci, jaka odnajdujemy w rosyjskiej rowninie.” M. BierdiajeWRosyjska ideaPrzetayli J.C.-S.W.
Warszawa 1999, s. 8. ,dwv potowie XVII stulecia carowie Ros;ji 4dzili najwiekszym pastwem naswiecie.
Ich posiaditéci rosty w tempie nie notowanym w historii.(...) &pli sk swoj nieograniczona whadzi z
zadowoleniem dowiadywali siod przybyszoéw z Zachodue ich ojcowizna jest wksza ni cata powierzchnia
Ksiezyca.” R. Pipesop. cit, s. 85.

14 E. M. ThompsonTrubadurzy imperium. Literatura rosyjska i kolorizah Przelayta A. Sierszulska. Krakéw
2000, s. 312.

15 Zob. Olga V. Bogdanowa&ostmodernizm w kontekste sovremennoj russkogliter. Sankt-Peterburg 2004.
Zapis gzyka rosyjskiego w transliteracji (red.)
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ujawnia swoje zasadnicze powotanie gtownie wtedgdy gpooddawana jest zabiegowi
umieszczania jednych konceptow w kost@& innych, obcych im. &t tak czsta u
konceptualistow i tak charakterystyczna zarazem mbatmodernizmu jako calc gra
cytatami (intertekstualrso), demaskujca pozorné i wewrgtrzne sprzeczrici Swiata
wytwarzanego przez oficjadrpropaganel.

Jesli tworczos¢ Pietruszewskiej czy konceptualistow wpisuje 8i problematylk
narodow posrednio, na zasadzie redukcidi przemilczenia, to znacznasljenie wigksza,
cze$¢ wspotczesnej literatury rosyjskiej zmaga sinia w sposob otwarty, esto swiadomie
prowokacyjny. Niemal wszystkie ligge st dzieta pisarzy-postmodernistow, takich jak np.
Wiadimir Sorokin, Wiktor Pielewin, Wiaczestaw Pietl zawiergj tradycyjne wyposgenie
duchowe rosyjskiego inteligenta: &wgnie w kategoriach ,wielkich prawd” i ,wielkich
przestrzeni”, idealizm @z przynajmniej jego symulag), wyczulenie na zagadnienia
zwiazane z kondygj wspoélnoty narodowé]. Wszystkie one dadzsic podchagna¢ pod
zywotna wciaz kategor¢ duszy rosyjskiej.

To emblematyczne jupojecie zwraca uwag charakterystycznym wymieszaniem
sprzecznéci: idealizmu z materializmenywiotowego, przechodego niekiedy w anarahi
indywidualizmu z cierpliwym podposgkowaniem s wyrokom losu, mdrosci z
zabobonem. Marian Broda pisze jeszcze 0 ,pierwmiastistycznym” oraz niemmaosci
jednoznacznej definicji terminu w kategoriach gmial. Zauwaa réwnie antynomicznéé
»duszy rosyjskiej” ,wyraajaca sic we wspotistnieniu przeciwistw (...) przechodcych w
,zamknictym kregu” jedno w drugie (np. anarchia-despotyzm-anaréiy’*’. Dla Wiktora
Jerofiejewa, autoreEncyklopedii duszy rosyjskjej,dusza rosyjska to dusza naprawd
szeroka”, kategoria wet kulturowozywa i niewyczerpana w swej zdokud do inspirowania
literatury. ,To nie zaden mit, to dusza bardzo paradoksalna, dugezach skrajne

sprzecznéci. Z tego powodu nie napisatem &&i o duszy mieszlkaca Andory czy Monako,

' Oto dwa wybrane przykiady: ,Kiedy leciatam nad Ssibp i widziatam bezkresne lasy, przetei wstgami
syberyjskich rzek, mjfatam o tysicach (...) braci i siéstrzyjacych na nieolgtych przestrzeniach Rosji,
codziennie wykonuicych mechaniczne rytuaty, narzucone przez cywiligzat niedomylajacych s¢ cudu
skrytego w ich klatkach piersiowych. Ich seréaia. Czy st przebudz? Czy jak miliony innych serc,
odkebniwszy swoje, zgnij w rosyjskiej ziemi, nie poznawszy upajegj mowy serca?”’. W. Sorokin,od.
Przetayta A. L. Piotrowska. Warszawa 2004, s. 262. ,foimy wiemy ozyciu? (...) Kto mu kazal ky temu
zyciu? Dlaczego niekiedy nawet ttue siie ma chci, a cagnie go, by uciec dakl$ latem, gdzie nie masz drdg,
gdzie szlakéw nie masz, tam gdzie wschodicd gdzie trawy jasne po same barki, gdzie rzeki logkitne
igraja, a nad rzekami muchy ztotez Snup, nieznane drzewa gaie w wodzie maczaj(...)". T. Toistoj, Kys.
Przelayt J. Czech. Krakow 2004, s. 51.

" M. Broda,Russkaja duszav: Mentalng¢ rosyjska. StownikRed. A. de Lazari. Katowice 1995, s. 76.
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bo tam chyba tego nie ma. A o duszy rosyjskiejzmao bylo napisa cah ksiazke
[Encyklopedi duszy rosyjskiej przyp. T. N.J*%.

Wzajemne przenikanie esitradycji i wraliwosci artystycznej uksztattowanej przez
nowoczesa estetyk widoczne jest zwtaszcza w tworézo W. Piecucha. Mamy tu do
czynienia nie tylko zéwiadoma tematyzagj klasyki literackiej, widocza chatby w Nowej
filozofii moskiewskiepawhzujacej bezpérednio doZbrodni i kary ale rownie z ambitra
prola diagnozy wspotczesto poprzez odwotywanie sido jej historycznych, nierzadko
odlegtych, uwarunkowa Mark Lipowiecki mowi nawet o wytanianiu ¢sirzeczywistéci

przedstawionej z ,kulturowych mitéw i trawestaych owe mity anegdot®.

Absurd realnéci pisarz — pisze o Piecuchu Janina Satajczykovemlbiera jako bezpgoedni rezultat

statych widciwosci charakteru narodowego. Bohaterowie jako Rosjamiepeini sprzecznii,

niekonsekwentni, sktonni do skrajnych zachawa jednej strony tkwi w nich ulegté i postuszéstwo
wobec wiadzy — to Piecuch usaza fundamentaincecle charakteru narodowego Rosjan — z drugiej

z& wiecznie zywy jest duch buntu, wcz irracjonalny, na granicy samozagtadycia w sobie

doktadndé i bataganiarstwo, szeroki gest apktwo, dzily agresywnéc i pokor?.

Sieganie do tradycji jawi giwe wspotczesnej literaturze rosyjskiej nafciej gestem
tylez doniostym symbolicznie, co rozpaczliwym. Wymowneggayktadu dostarczi&loskwa-
PietuszkiWieniedikta Jerofiejewa, powdé z 1969 r., uchoda za ,pratekst” rosyjskiego
postmodernizmu. Tragiczne rozdwojenie narratora b®finuje juz samo tytutowe
zestawienie miejsc: naznaczonej samétip wyobcowaniem a wreszcéiercia Moskwy i
kojarzonego z bezpieczstwem, harmonii picknem miasteczka Pietuszki, do ktéregozeen
narrator, pogrzony w stanie zamroczenia alkoholowego, udagebsi spotké ukochan i
trzyletniego synka. Liczne w dziele Jerofiejewa rgania doMistrza i Matgorzaty Zbrodni
i kary czy Biblii wydap si¢ by¢, podobnie jak podtonarratora, wyrazem ghokiej tsknoty
za Swiatem zintegrowanym, sensownym, dialogicznymedgloym przeciwiéstwem

monologicznej rzeczywisfai pijackiego betkotu).

Stan kultury w ujciu Wieniczki Jerofiejewa to odzwierciedlenie dejszego zagubienia
cztowieka, przyttoczonego chaosem szuméw informaal). W tych warunkach znajosioarcydziet
literatury i sztuki jest tylko pewn porcp nieuporadkowanej wiedzy, wzadnej mierze nie
zapewniajcej formacji duchowsf.

18 Kazdy ma swojego idiet— rozmowa z Wiktorem Jerofiejewem w: http://wwwakeka.net.pl

9 M. Lipoveckij, Russkij postmodernizm.cérki istoriceskoj poetiki Ekaterynburg 1997, s. 251 [przektad
whasny — T.N.].

2. SatajczykowaDzieskciolecie przemian. Proza rosyjska lat 1985-1988aisk 1998, s. 118.

2L A. Dudek,Droga Krzyowa Wieniczki Jerofiejewa albo Rosja wadknyta. O powigi ,Moskwa-Pietuszki”
w: Emigracja i tamizdat. Szkice o wspotczesnej pramgjskiej Red. L. Suchanek. Krakéw 1993, s. 259.
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Ludmita Butawka, postugaga se¢ pojciem postmodernizmu narodowego
(otieczestwiennyj postmodiernignsdzi iz ,bezimiennd¢ wspotczesnej kultury narodowej
spowodowana jest w znacznym stopniu tymprzechodg na jakéciowo nowy etap swojej
historii, rosyjskie spotecastwo nie zyskato tego spotecznego ideatu, ktérywygnaczat
logike jego (perspektywicznego) rozwéfti Wyrazona tu implicite nieminaosé czy tez brak
checi (lub potrzeby) wyjcia poza m§lenie w kategoriach ideatu zdaje sta w sprzeczngci
z fundamentalnym dla postmodernizmu koncentrowansgnna sposobie mowienia, z
przedktadaniem przegidormy nad tré¢®,

Dla Majoret Perlof rosyjski postmodernizm stanowi vstocie symulag
postmodernizmu ,tematyzaga tradycyjne dla kultury rosyjskiej procesy mimikmszelkich
kulturowych impulséw na gruncie zachodnioeuropejski amerykaskiej terminologii®*.
Poghdowi temu w znacznej mierze odpowiadgyrzemylenia J. Satajczykowej: ,Nurt
postmodernistyczny (...) nie jest zjawiskiem jedmimym w ogdle, zZana gruncie literatury
rosyjskiej ta niejednoroddé uwidacznia si szczegoélnie wyraie. Nie zawsze tejest to
totalna akceptacja filozofii i estetykigutu, czsciej wykorzystuje si tylko jego poetyls” .

Z drugiej jednak strony istnienie uchwytnej dla lwrieadaczy linii odwrotu literatury
rosyjskiej z jej tradycyjnych pozycji sugeruje #Awos¢ spojrzenia na ,Kryzys
postmodernistyczny” jak na naturaln konsekweng procesu laicyzacji kultury
zapocatkowanego przez €&wiecenie. Michait Berg, analizag sytuact literatury
.postpieriestrojkowej” zauwa, iz widoczne na jej gruncie ostabienie ,tendencji

literaturocentrycznych” wpisuje@iv znacznie szersze zjawisko:

utraty przez kultur paliatywnej religijngci (w tym wartgci, ktére ustawiaj kulturowe i spoteczne
strategie w pormdku hierarchicznym), rozmywania charakterystycznegstemu stereotypow — utraty
przez inteligengj jej kaptaiskiego statusu, zaniku stanowiska poety-prorokésiytenej aureoli stowa,
gwattowne obnienie spotecznego statusu literatury’fd.

22 . Bulavka, Rossijskij postmodernizm kak rezultat evolucijitimarecij sovetskoj kul'tury w: Jazyk kul'tur
vzaimodejstvijaRed. A. Ryl'ova i V. Rabino¥i Moskva 2002, s. 201 [przektad wiasny — T.N.].

2 Postmodernizm jest nie tyle pewndoktrymy filozoficzna, ile sposobem uprawiania filozofi w
socjologicznym rozumieniu tego stowa”. S. Czernisikjadomd¢ postmodernistyczna®v: Postmodernizm a
filozofia. Wybor tekstéwRed. S. Czerniak i A. Szahaj. Warszawa 19964 s. 1

4 M. Berg, Literaturokratija. Moskva 2000, s. 269-270 [przektad wiasny — T. N.]

% J. Salajczykowapp. cit, s. 117. Ciekawa jest w tym kongele uwaga Siergieja Korniewa na temat
Lypowego” postmodernisty rosyjskiego — Wiktora IBigina: ,Przyjrzawszy siuwazniej, nagle ze zdziwieniem
odkrylem,ze z Pielewina tak naprawd- ideowo, w tréci — zaden postmodernista, a najprawdziwszy rosyjski
pisarz klasyczny-ideolog, w rodzaju Toistoja czye@wszewskiego. (...) | nie po prostu ideologiesxzl
natretnym, beznadziejnym ideologiem, ktéry dostowniezdkaswoja linijka uporczywie i otwarcie wttacza do
gtowy czytelnika jedn i t¢ sama moralno-metafizycznteore”. Zob.: S. Korniev,Stolknovenie pustot: mozet li
postmodernizm byt' russkim i kldeskim? ,Novoe Literaturnoe Obozrenie” 1997, nr 28, s4 Jprzekiad
whasny — T.N.]

%6 M. Berg,op. cit, s. 200.
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Zdaniem Berga ,stopniowe odchodzenie od tendeitejiakurocentrycznej w latach
1880-tych i po roku 1905 zostato zatrzymane pramgotucg, ktora reanimowata rodzaj
organicznego zvazku pastwa z kultug ,na podobiéstwo tego, jak udzielni ksicta byli
zwigzani z monastyram?’. Rok 1991, znamionagy czsciowy powrét do witkéw i dyskusji
przerwanych przez rewolucjbolszewiclky, oznaczatby przy takim rozumieniu procesu
historycznoliterackiego jednoczee powrot do wiéciwego nurtu przemian, ponowne
wejscie literatury we wiéciwy jej rytm rozwojowy, zaktécony na kilka dziesioleci przez
poetyle i ideologe socrealistyczn Dla Berga powr6t 6w, kojarzony z réwnoczesnym

zwycigstwem idei liberalnych, oznacza amniccie przez literatur statusu ,staromodnego

wytwornego pimiennictwa®®.

Mowiac o rosyjskiej tasamdci w perspektywie modernizacji kulturowej nie sppso
nie odwot& sie na koniec do odwiecznego wextrzrosyjskiego sporu, ktérego najbardziej
charakterystyczn reprezentagj stanowi dziewgtnastowieczny dwugtos stowianofilsko-
okcydentalistyczny. Przywotany wczeej L. Gumilow zastanawia¢ sk nhad osobliwéciami
rosyjskiej historii, zwtaszcza w aspekcie jej zmkiow z Zachodem, zauwa: ,Tak zwane
kraje rozwingte nalea (...) do$wiata zachodnioeuropejskiego, ktéry dawniej nosikwe
swiata chrzécijarskiego Powstat w IX w. i w cigu tysiclecia dotart do naturalnego finatu
swej historii etnicznef®. A zaraz potem dodaje: ,Oczysgie, mana probowa wejsé w krag
cywilizowanych narodow (...). Ale, niestety, nic zdarmo. Naley pamktaé, ze cen
integracji Rosji z Eurap Zachodn, bedzie w kadym przypadku catkowite odaje od
rodzimych tradycji i nagpujaca za tym asymilacja®.

Dumna swiadoma¢ odrebnasci w stosunku do wszystkiego co zesmne, przede
wszystkim z& w stosunku do Zachodu, motywowana jest, jak zaawgorys Uspienski, w
znacznej mierze wzglami religijnymf®. W pismiennictwie staroruskim juna wczesnym
etapie jego rozwoju dochodzi do @samienia dziejow i postaci biblijnych z dziejami i
bohaterami narodowymi Rusi Kijowskiej (przyrownyvi@anhistorii o Kainie i Ablu do
opowiesci 0 pierwszychswictych — Borysie i Glebie etc.). W ten sposob: ,higtoRosji
przeistacza siw histore sakrala, lud — w lud wybrany, a ziemia — na podatsgvo Ziemi
Swictej — zaczyna hy nazywanaSwicta Rush”3’. Wspélczénie mylenie takie swoj
najbardziej znamienny wyraz znalazto w euroazjatgzrkoncepcji stworzonej przez grup
emigrantéw rosyjskich w petnej zato atmosferze dekady porewolucyjnej, gdy ,Rosjddeg
W gruzach, rozszarpano na spy jej ciato, (...) zatruto rosyjgkdusz”>3. Euroazjaci gtosili
niemaznos¢ identyfikowania Rosji ani z Eurapani z Az, w jej odmiennéci cywilizacyjnej

" |bidem, s. 204.

?8 |bidem, s. 205.

29 L. Gumilow, op. cit, s. 275-276.

% |bidem, s. 276.

31 Zob. B. UspienskiCar i patriarcha. Charyzmat wladzy w Rosji: bizgekj model i jego nowe rosyjskie
ujecie. Przetayt H. Paprocki. Katowice 1999.

%2 B. UspienskiReligia i semiotykaPrzetayt B. Zytko. Gdaisk 2001, s. 16.

33 M. Heller, Historia imperium rosyjskiegdPrzetayli E. Melech i T. Kaczmarek. Warszawa 2005, s. 9.
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oraz historii dopatrag sk realizacji idei Trzeciego Rzymu, ktpjeden z przedstawicieli
grupy — Mikotaj Ustrialow — prébowat nawet kojatzy Trzeci Miedzynarodowk>*,

Istniep zatem uzasadnione powody, by na konfrogtagsyjskiej swiadomaci
narodowej z ,pohistoryczii i ,ponowoczesn” orientacp kultury Zachodu, w tym na
postmodernizm literacki, patrggak na zjawisko uwiktane gboko w tradyct, a wiec w
pewnym sensie jako na zjawisko historyczne w znaozgaki pogciu temu wyznacza
koncepcja Kaca Historii. Postmodernizm fazy dojrzatej wyrastazmacznej mierze z proby
przyswojenia kulturze rosyjskiej przemilczanych adotw sferze oficjalnej a zarazem
atrakcyjnych dla niej estetyczniéwiatopoghdowo watkdéw kultury zachodniej. Z drugiej ga
strony odzwierciedla obegnv spoteczéstwie rosyjskim dwoist& postaw: akceptagjdla
nowoczesng€ri i poczucie strachu przez zmianami, jakie ta toganieuchronnie przynosi.
Strachu podsycanego umitgie przez elity wtadzy.

Otwarcie kultury rosyjskiej na wptywy procesow maaieacyjnych nie doprowadzito
jeszcze do gruntownej i trwatej reorientacji memégl Nie sprowokowato rowniejakiega
zasadniczego zwrotu ku przesap Przy okazji jednak ujawniona zostatalgpka zalenos¢
Rosjan od wilasnej historii, zasadnicza antynomigznmyslenia imperialnego (czy e
postimperialnego) oraz dyskursu postmodernistyozrreeggo retoryczrieia, pluralizmem i
wieloznacznécia rozr&nien. Nie wydaje si, by postmodernizm byt dla kultury rosyjskiej z
jej zarliwym poszukiwaniem Absolutu i Prawdy czyrwiccej angzeli niezbyt twarzowym
kostiumem wypayczonym na czas prZgjowego niedostatku i zamieszania. Jak zaawa
Andrzej de Lazari:

Mysl rosyjska nie zaprzestata poszukiwaartasci bardziej “szerokiej” ni ludzkie, godne Ja. Mogtoby
sie wydawa, ze upadek komunizmu umlwi Rosjanom skupienie uwagi na problemie wyzwdden
jednostki spod ucisku kolektywu My — przyodzianegaszaty wspoélnoty gminnej, klasy robotniczej,
paistwa, religii, narodu. Niestety, réiyrosyjska wciz walczy onarodowa¢ (...)"%.

Jest mato prawdopodobne, by dla narodu m@Ego st czscia szeroko pajtej
wspolnoty europejskiej istniata jakakolwiek innaeahatywa ni ta, ktog zarysowuje petna

realizacja idei wolngciowe].

* |bidem, s. 9.

% Istota programu [gtasnosti i pierestrojki, skigaych sk na pierwsz faze przemian polityczno-spotecznych
we wspotczesnej Rosji — przyp. T.N.] polegata nactlposzerzenia bazy gdzenia przez dopuszczenie do
udziatu we wtadzy grupy mtodszej nomenklatury technej i administracyjnej. Modernizacja miata priegfac
przy zachowaniu hegemonicznej roli partii komurigtyej oraz integralrici paastwa”. L. Bazylow, P.
Wieczorkiewicz Historia Rosji Wroctaw-Warszawa-Krakéw 2005, s. 548.

% Mentalna¢ rosyjska op. cit., s. 90.



